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LE CADRE REGLEMENTAIRE DE 'ETUDE

Les trois conditions cumulatives

Loi d'Avenir pour U'Agriculture et la Forét (LAAF) de 2014 (Art. L. 112-1-3 du code rural) : introduction
du dispositif de compensation agricole

Décret d'application paru le 31 aout 2016 (n°2016-1190) : obligation de réaliser une étude preéalable
pour les projets susceptibles d'avoir un impact important sur l'économie agricole locale (ceux
soumis a évaluation environnementale)

Décret du 14 octobre 2021 (n°021-1348) : possibilité de consigner tout ou partie du financement des
mesures de compensation agricole collective a la Caisse des Dépots et Consignations

D'apres le Déecret, les trois conditions cumulatives de soumission d'un projet a la realisation de 'étude préealable agricole sont :

|

|

Pour que le projet soit soumis a 0
l'élaboration d'une étude préalable !
agricole, les trois conditions I
@ @ d’'application du Décret n"1190-2016 I
du 31 aolt 2016 relatif a la |
compensation agricole collective |
doivent étre cumulées. ]
|

'
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CARACTERISTIQUES DU PROJET

En effet, les caracteéristiques du projet d'amenagement de la ZAC du Triangle de Gonesse sont les suivantes :

-Eu/ -E./ -E./

La 1°"¢ condition est remplie La 2eme condition est remplie La 3°me condition est remplie

Ainsi le projet d'aménagement de la ZAC du Triangle de Gonesse cumule les trois

conditions d'application du Décret n°1190 2016 relatif a la compensation agricole
collective, il est donc soumis a la réalisation de l'étude préalable agricole.

Le projet face au décret
Source: CETIAC




CETIAC - GPA - ZAC du Triangle de Gonesse - 95

LE CADRE REGLEMENTAIRE DE 'ETUDE

Le contenu de l'étude préalable agricole et l'instruction

Le projet remplissant les trois conditions cumulatives du Décret n°2016-1190 du 31
aout 2016, une étude préalable agricole doit étre réalisée selon les cinqg étapes
détaillées ci-dessous.

A noter que la méthodologie compléte de CETIAC est détaillée en fin d'étude.

Le contenu de l'étude préalable agricole

Ol

02

03

04

05

Ces étapes structurent la présente étude préalable agricole relative au projet d'aménagement de la ZAC du Triangle

UNE DESCRIPTION DU PROJET ET LA DELIMITATION DU TERRITOIRE CONCERNE

Le perimetre étudie doit representer lensemble des parametres et
dynamiques de ['économie agricole concernee.

UNE ANALYSE DE L'ETAT INITIAL DE L'ECONOMIE AGRICOLE DU TERRITOIRE
» La production agricole primaire

» La premiére transformation,

» La commercialisation par les exploitants agricoles.

L'ETUDE DES EFFETS POSITIFS ET NEGATIFS DU PROJET SUR L'ECONOMIE
AGRICOLE DU TERRITOIRE

»  L'impact sur l'lemploi,
» L'évaluation financiere globale des impacts,
» Les effets cumulés avec d'autres projets connus.

LES MESURES ENVISAGEES ET RETENUES POUR EVITER ET REDUIRE LES EFFETS
NEGATIFS NOTABLES DU PROJET

» L'étude établit que ces mesures ont éte correctement étudiees. Elle
indique, le cas échéant, les raisons pour lesquelles elles n'ont pas éte
retenues ou sont jugees insuffisantes.

»  L'étude tient compte des bénéfices, pour 'économie agricole du territoire
concerné, qui pourront résulter des procedures d'aménagement foncier.

LES MESURES DE COMPENSATION COLLECTIVE ENVISAGEES POUR CONSOLIDER
L'ECONOMIE AGRICOLE

Leur coUt et les modalités de leur mise en ceuvre.

de Gonesse

4|

Etude prealable agricole
complete (EPA)

Le Maitre d'ouvrage
transmet 'EPA au préfet

Le préfet saisit la
CDPENAF

Présentation de U'EPA en
CDPENAF

Avis motive et
suggestions de la
CDPENAF sous 2 mois

Avis motive du préfet
sous 2 mois (soit 4 mois
au total)

Mise en ceuvre et suivi
des mesures

Contenu de l'étude

préalable agricole
Source: CETIAC
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LE PORTEUR DU PROJET CONCERNE PAR I'ETUDE

Maitre d'ouvrage et présentation du projet
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Un groupement d'ameénageurs publics

Grand Paris Amenagement - federe a 'EPA Orly Rungis Seine Amont et actionnaire des SPLA-IN
Grand Paris Sud et Roissy Pays de France - est un groupement d'ameénageurs public, qui intervient
au service des maires et des collectivites, a l'échelle de la region Ile-de-France.

La diversité de son intervention, tout comme la pluralité de ses modes d'intervention (en mandat
pour 'Etat dans le cadre d'operations d'interét national, en concession d'aménagement pour le
compte de communes et d'intercommunalités ou en compte propre par prise d'initiative) font de
Grand Paris Amenagement un opérateur singulier.

Le territoire regional est decoupé en plusieurs directions territoriales (voir carte ci-contre).

GPA accompagne les collectivités dans une diversité importante d'opérations daménagements, de
requalification, d'études et de strategies plus globales :

% Aménagement de territoires en zones urbaines et rurales £ Requalification d'activité économique

Py Etudes urbaines ..-ii Développement économique et territorial
-L_ Rénovation urbaine £ Requalification de I'habitat privé dégradé

Z_-‘ Stratégie fonciére en appui a des projets identifiés Renaturation. protection des espaces naturels, agricoles ou forestiers

M  Aménagement de quartiers de gare ~a Accompagnement de la mutation des tissus pavillonnaires

Accompagnement des collectivités dans leurs relations avec les

. . I'T Revitalisation de centre-ville
grands acteurs économiques i

Micro aménagement urbain zl Gestion fonciére pour compte de tiers

Offre de services proposée aux collectivités
Source: grandparisamenagement.fr
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Source: grandparisamenagementfr .,
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2,4 millions

de m2 a produire en 10 ans

Une organisation par
Directions territoriales :

@ Direction du territoire
«Grand Paris Ouest»

Direction du territoire
«CGrand Paris Est»

@ Direction du territoire
«Grand Paris Nord»

® Direction du territoire
«Grand Paris Seine Amont»

@ Direction du territoire
«Grand Paris Sud»

Périmeétres d'intervention

Source : grandparisamenagement.fr
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DESCRIPTION DU
PROJETET
DELIMITATION DU |
TERRITOIRE CONCERNE

En préeambule de l'étude, les trois conditions cumulatives du Décret
sont bien remplies par le projet. Une présentation du porteur du
projet et du contexte de l'étude a éete realisee. Une description du
projet sera détaillée dans un objectif de clarification des étapes et
caractéristiques attendues. Plusieurs périmetres d'étude seront
proposes, plus ou moins élargis afin de prendre en compte
l'ensemble des composantes de l'économie agricole du territoire

Description du projet concerne
Delimitation des perimetres d'etude

Ol DESCRIPTION DU PROJET ET DELIMITATION
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SITUATION GEOGRAPHIQUE DU PROJET

Gonesse, dans la CA Roissy Pays de France

Le projet d'aménagement de la ZAC du Triangle de Gonesse ici présenté est situe
dans la commune de Gonesse, a l'extrémité Est du département du Val d'Oise (95).
Gonesse se trouve dans la partie Val d'Oise de la Communauté d'Agglomération
Roissy Pays de France, qui se situe a cheval entre ce département et la Seine-et-
Marne (77).

Au dernier recensement (INSEE, 2021), la population communale était de 25 963
habitants a Gonesse.

La Communauté d’Agglomération Roissy Pays de France

La CARPF est a cheval sur les 2 départements du Val d'Oise et de la Seine-et-Marne. Elle regroupe
350 000 habitants sur 42 communes (342 km?). C'est un territoire singulier aux enjeux spécifiques : la
CARPF rassemble sur son territoire 2 aeroports dont l'aéroport Roissy Charles de Gaulle ainsi qu'une
grande concentration d'activités autour des aeroports, mais aussi de grands espaces agricoles
notamment au nord et a l'est de l'agglomeération.

Le projet est situe dans la partie Val d'Oise de l'agglomeération, a l'Est de la commune de Gonesse, a
proximiteé des infrastructures de l'aéroport Roissy Charles de Gaulle.

SCOT Roissy - Pays de France

Le Plessis- y
ot ol LE TERRITOIRE DE LA CARPF
Ecouen P s — y
Bouqueval A D territoire de la CARPF
—— ] fimite de département
le-Bel Le Thillay 4 limite de commune
Vi land
. A e RESEQAU routier primaire
Projet Réseau ferré francilien
Gonesse
Occupation du sol
aéroport
bois
rural
urbain
urbain ouvert
N -

';.
\”‘

M Gonesseses

i~ Limites communales =3 Limites départementales 0 250 m N Localisation du projet
Carte CETIAC

Chiffres cles de la CARPF

42 communes, 2 departements
concernes et 2 aeroports

342 km?

350 000 habitants dont 25 900 sur la
commune de Gonesse

Territoire de la CARPF

Extrait du SCoT de Roissy Pays
de France
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FICHE D/IDENTITE DU PROJET

Caractéristiques du projet

Surface totale = 121 ha ' A g "

Emprise du

Le projet d'aménagement de la ZAC du Triangle de Gonesse

Objet du projet Aménagement de la ZAC du Triangle de Gonesse

Les objectifs du projet sont les suivants :

* Implanter des activités économiques tertiaires et productives, notamment
thematisees sur les filieres de la bio economie.

*  Ameénager un pole gare multimodal autour de la future gare GPE.

* Implanter des équipements publics structurants pour le territoire,
repondant notamment au besoin de développer l'offre de formation sur le
territoire.

* Ausein de la lisiere agricole, accueillir des projets de production agricole
a vocation expéerimentales, sociale, peédagogiques.

L'aménagement sera échelonné dans le temps, en fonction des opportunités
des porteurs de projet.

Surface totale du 121 ha , i /
projet (comprenant les accés au sud de la ZAC) Organisation spatlale de la programmation

Source: Grand Paris Aménagement, Plan guide d'aménagement, mai 2025
Portage =
raéml aris
§m ment

Maitrise fonciere L'EPFIF est actuellement proprietaire de la majorité des surfaces au sein du
projet, avant un rachat prévu par GPA

- - -
SOBRIETE DANS L'USAGE CONSTRUCTION D'UN MUTABILITE DU PROJET
T4 ~
DE LA RESSOURCE ECOSYSTEME DURABLE DANS LE TEMPS

I N A

/ OBJECTIFS / OBJECTIFS (1 oBJECTIFS ¥

+ GARANTIR LE MEILLEUR USAGE DU SOL + IMPLANTER UNE STRUCTURE ECOLOGIQUE + ASSURER LE CARACTERE ADAPTABLE

SUIVANT LES BESOINS FONCTIONNELS DE ROBUSTE A LECHELLE DU SITE ET EVOLUTIF DES iLOTS BATIS SUIVANT

CHAQUE AMENAGEMENT L'EVOLUTION DES ENTREPRISES

+ DEVELOPPER UNE ECOSYSTEME ECONOMIQUE )
* LIMITER LES IMPACTS D’ARTIFICIALISATION ET REMARQUABLE AUTOUR DE LA BIOECONOMIE * GARANTIR LA FLEXIBILITE DES
D'IMPERMEABILISATION DES SOLS ET DES FILIERES CONNEXES AMENAGEMENTS PUBLICS POUR S'ADAPTER
AUX USAGES DANS LE TEMPS

. J N\ /L J

Les orientations d'aménagement du projet
Source : Grand Paris Aménagement, Plan guide d'aménagement, janvier 2024
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COMPATIBILITE AVEC LES DOCUMENTS DE PLANIFICATION

Schémas directeurs et documents d'urbanisme

Le projet de la ZAC du Triangle de Gonesse est compatible avec les orientations du
SDRIF ainsi qu'avec celles du SCoT Roissy Pays de France.

Le projet est en revanche actuellement non compatible avec le PLU de Gonesse.
Des procédures de mise en compatibilité du PLU dans le cadre de la DUP du projet
seront effectuées.

La compatibilité au SDRIF

Concernant l'orientation « urbanisation préeféerentielle », le perimetre du projet est couvert par trois
pastilles de 25 hectares chacune, soit une capacité d'urbanisation de l'ordre de 75 hectares. De
plus, la commune de Gonesse béneficie de 16 hectares de capacité d'urbanisation non
cartographies. Le projet d'ameénagement est compatible avec cette orientation. En effet, le projet
prevoit d'urbaniser environ 80 ha au total : sur les 121,8 ha de surface totale de ZAC, une partie est
déja urbanisee et une partie ne sera pas urbanisee, notamment la lisiere agricole.

La compatibilité au SCoT

Le Schema de Cohérence territoriale (SCoT) est un outil de planification urbaine, qui préevoit le
développement et l'organisation du territoire pour les 10 a 15 années a venir. Le SCoT de la
communauté d'agglomeération Roissy Pays de France a été approuveé le 19 décembre 2019. Le
document d'orientation et d'objectifs (DOO), compose de prescriptions écrites et de cartes au 1/150
000, s'organise autour de 5 axes en cohérence avec les orientations définies dans le PADD :

1. Valoriser et préserver les ressources naturelles du territoire ;

2. Reépondre aux enjeux de developpement du territoire dans le cadre d'une consommation des
espaces naturels, agricoles et forestiers maitrises ;

Ameéliorer les déplacements au sein du territoire en développant les mobilites durables ;

4. Favoriser un territoire inclusif solidaire et garantir la qualité du cadre de vie ; a. Répondre aux
besoins en logement et en héebergement ;

5. Conforter le developpement économique du territoire. a. Orientations communes a l'ensemble
des sites d'activités économique ;

Pour assurer la sobriété d'usage et ainsi étre compatible avec les axes 2,3 et 4 du DOO, le projet
favorisera les programmes batis denses et verticalisés. Il rationnalisera également le plan de
déplacement et limitera les surfaces de stationnement. De plus, pour construire un ecosysteme
durable et ainsi étre compatible avec les axes 1 et 4, le projet encouragera les synergies entre
programmes economiques et développera des trames paysageres et forestieres. Par ailleurs, une
lisiere agricole sera créée. Enfin, pour garantir la mutabilité du projet dans le temps et ainsi étre
compatible avec laxe 5, le projet encadrera les opérations de construction pour assurer leur
caractere evolutif, mutable et réversible. Une maitrise fonciere publique sera par ailleurs assuree
grace au deéveloppement du bail a construction.

Finalement, concernant la localisation des projets et les potentiels d'urbanisation indiqués par le
SCoT, le Triangle de Gonesse fait partie des localisation préférentielles des extensions prévues par
le SCoT, comme le montre la carte ci-contre.

La prescription n’44 stipule que la carte ci-contre définit en violet la localisation préférentielles des
extensions possibles. Le volume s'inscrit dans la limite de 300 ha sur la commune de Gonesse, ce
qui excede nettement la surface du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse.

SCOT Roissy - Pays de France
DOO - SCOT approuvé
par le consell communautaire du 19/12/2019

CONSOMMATION MAITRISEE
DES ESPACES

Protéger les espaces agricoles

Localisation prétérentielle
des extensions possibles

% Localisation conditionnalie
des extensions possibles

Proteger les bois et forét
. Préserver les espaces herbacés

Pérenniser les espaces verts et de loisirs

LT Contenie Furbarisation
(front urbain d'interét regional)
Secteur urbanisé
Autre secteur

= c 2Km

© LINSTITUT PR REGION 2019
Sources : Carpi, Mos 2017 Linstitut fars Reglon, Vizéa, Agod

Carte « Consommation maitrisée des espaces »
Extrait du DOO du SCoT de Roissy Pays de France

La compatibilité au plan local d'urbanisme (PLU) de Gonesse

Le PLU de Gonesse a etée approuve le 25 septembre 2017 et amendeé par la modification
simplifiee n"1 du 10 septembre 2018. Des modifications sont en cours (M2, M3 et M4).

Le projet est actuellement incompatible avec le PLU en vigueur, et plus particulierement avec
l'OAP Triangle de Gonesse. La mise en compatibilité du PLU comporte ainsi la modification du
zonage, du reglement du PADD, ainsi qu'une nouvelle OAP. Une modification du PLU est prévue
via une procedure de demande de déclaration d'utilité publique valant mise en compatibilite
des documents d'urbanisme.

4 )

Informations extraites du Dossier
d'enquéte publique préalable a
Déclaration d'Utilité Publique
valant mise en compatibilité des
documents d'urbanisme (notice

\_ explicative) Y,
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ACTIVITE AGRICOLE CONCERNEE PAR LA ZAC

Productions et assolements agricoles

Le projet est situé dans un contexte périurbain, a proximité de l'urbanisation de la
région parisienne. Les assolements agricoles de ce secteur sont tournés vers les
céréales, oléagineux et cultures industrielles telles que les betteraves sucriéres.

Le secteur du projet est seulement concerné par des cultures de céréales.

Un secteur trés urbain

Le projet se situe a proximité d'un secteur trés urbain (aéroport Roissy Charles de Gaulle a l'est,
département de Seine-Saint-Denis au sud).. Cette proximité avec l'urbanisation peut impacter la
fonctionnalité des parcelles agricoles : difficultes de circulation, incivilites (déepots de dechets
notamment).

Les assolements agricoles autour du projet

Les assolements rencontrés majoritairement sur le territoire se caractérisent par une forte présence
de céréales et oléoprotéagineux ainsi que des cultures industrielles telles que les betteraves
sucriéeres et la pomme de terre. Quelques parcelles de chanvre sont également cultivées.

A noter également des parcelles en pépiniere a proximite du projet ainsi que plusieurs parcelles en
verger plus au nord. Ces productions ne sont pas présentes dans l'emprise du projet.

Des assolements simplifiés dans 'emprise du projet

Les productions dans l'emprise du projet sont moins diversifiees que sur les parcelles voisines : les
assolements sont composes de blé tendre et de mais depuis 2019.

La simplification de ces assolements agricoles est en lien avec les particularites de l'exploitation de
cette zone, en convention d'occupation temporaire suite a l'acquisition des parcelles pour le projet
(voir precisions page 13).

\\\\ ASEINE SAINTYDENIS

i < ‘ w \ > \\.._ B
-\ _,s/\\.(:
4 S

AR Assolements a

e [] Limites communales 0 2,5km N e N
” o proximité du projet
[] Limites départementales
o
~~‘~-~ Blé tendre ] Légumineuses a grains Légumes-Fleurs
-~ )
: Blé tendre I Mais grain et ensilage 0 Fourrage Il Arboriculture
Blé tendre ) _
Orge Estives Landes Il Divers
Autres céréales Prairies permanentes Il Canne asucre
Colza Prairies temporaires I Plantes a fibres
Tournesol Il Vergers Il Semences
Autres oléagineux Il Vignes I Gelindustriel
[ Protéagineux Il Fruits a coque I Riz
i . . Surface gelée Il Autres cultures I Oliviers
Assolements agricoles en 2022 et 2023 dans l'emprise projet = , ; .
Autres gels Légumes-Fleurs Il Pas d'information
(source RPG) [ Légumineuses a grains Source RPG 2023
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ACTIVITE AGRICOLE CONCERNEE PAR LA ZAC

Les surfaces agricoles actuelles

Les surfaces agricoles actuelles au sein de l'emprise de la ZAC sont de 80,71 ha.

Les surfaces occupées par les travaux de la ligne 17 sont de 22ha.

Le projet de la ligne 17

Le projet de la ligne 17 s'étend sur 13 communes dans les départements de la Seine-Saint-Denis,
du Val-d'Oise et de la Seine-et-Marne. Elle reliera neuf gares entre Saint-Denis - Pleyel et Le
Mesnil-Amelot en moins de 25 minutes. Un arrét est prévu sur la commune de Gonesse, au sein de
la ZAC du Triangle de Gonesse. Le projet de la ligne 17 est porté par la Sociéeté du Grand Paris.
Compte tenu de lantériorité du projet par rapport au deéecret relatif a la compensation agricole
collective de aout 2016, le projet de la ligne 17 n'est pas soumis a etude preéalable agricole.

Les surfaces agricoles dans 'emprise du projet de la ZAC du Triangle
de Gonesse en 2023-2024

Les surfaces agricoles au sein de l'emprise de la ZAC en 2023-2024 sont les suivantes, d'apres les
déclarations PAC et les constatations sur place:

12 |

|z |
| am |

2
ET

" Emprise projet |
__a!,g...,—..,-_ﬁc%h'zq

- =

ol s !
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2am
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ETO
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Surface agricole Parcelle cultivee
déclaréee en non declaree en Total
2023 2023
Partie nord BIP 7753 ha 1,74 ha 79,27 ha
Partie sud BIP 1,44 ha 1,44 ha
Total déclare 78,97 ha
Total agricole 80,71 ha

Remarque : les déclarations 2024 ne sont pas actuellement disponibles (janvier 2025) ; cependant,
les surfaces non cultivees en 2023 correspondent aux surfaces utilisees pour la construction de la
ligne 17, qui sont les mémes en 2024. L'hypothése est donc faite que les surfaces agricoles
cultivées en 2024 sont équivalentes a celles de 2023.

80,7 ha agricoles au sein de l'emprise

Localisation des parcelles acquises ou occupées temporairement par la SGP en

Emprise non cultivée en
~—
lien avec les travaux de la
ligne 17,(22 ha)

lien avec les travaux de la ligne 17
Source GPA

Parcelle non déclarée
mais cultivée (1,74 ha)

Occupation agricole au sein de l'emprise projet en 2023

Source RPG 2023, fonds de carte Geéoportail
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ACTIVITE AGRICOLE CONCERNEE PAR LE PROJET

12 exploitations agricoles concernées

Le projet présente des particularités notables dans sa valorisation agricole :

» Il est exploité via une convention d'occupation temporaire suite a
l'acquisition des terrains par U'EPFIF

» Bien que la COT soit signée avec un seul agriculteur, un fonctionnement
collectif a été mis en place avec les 12 agriculteurs initiaux de 'emprise, afin
d'en partager la valorisation agricole

La mise en place d'une convention d'occupation précaire sur
lU'emprise du projet

L'ensemble des parcelles sur l'emprise du projet ont fait l'objet de procedures d'acquisition fonciere
déléguées a 'EPFIF. Ainsi, 'EPFIF est devenu proprietaire des parcelles du projet en 2013.

Une convention d'occupation temporaire a été signée entre 'EPFIF et un exploitant agricole de la
commune de Gonesse, lui donnant la possibilité d'exploiter les parcelles du projet.

A noter que le périmetre de la convention d'occupation temporaire evolue en fonction du projet.
Ainsi, en 2018, 'EPFIF a cedé a la Societeé du Grand Paris les parcelles necessaires a la realisation de
la Gare du Triangle de Gonesse ; ces parcelles ont donc éte retirées de l'assiette fonciere pouvant
étre exploitées via la concession temporaire consentie par 'EPFIF.

Une forte particularité sur 'emprise du projet ; un fonctionnement
collectif de l'exploitation agricole des parcelles

. . . . . . | . Une couleur par exploitation agricole [ Parcelles agricoles . . .

Bien que la convention d'occupation temporaire soit signée avec un seul agriculteur de Gonesse, o o ) Parcellaires dgs eXplOltatlo_ns

l'exploitation des parcelles du projet est collective. Précisions sur les exploitations agricoles concernées par le projet
concernées pages suivantes 0 I'm N Source:RPG 2023

En effet, l'ensemble des charges et des chiffres d'affaire réalisés sur ces parcelles sont divisés entre
les 12 agriculteurs qui étaient présents a l'origine sur ce secteur, au prorata de leur surface d'origine.
La création d'un numeéro spécifique dedie a la coopérative Agora permet de faciliter les démarches.

Une fois par an, les agriculteurs font le point sur les surfaces et sur la répartition des déeclarations
PAC, egalement au prorata des surfaces initiales de chacun.

Les travaux agricoles sont realises en prestation de service par 3 des agriculteurs du collectif.

Mise a part une exploitation agricole qui est majoritairement située dans le
département des Yvelines (EA 6 sur les cartes ci-contre, en orange), les exploitations
agricoles concernées ont leur parcellaire situé sur la commune de Gonesse et sur les
communes voisines (voir carte ci-contre). Deux exploitations agricoles (EA 2 et 11) ont
des parcelles situees sur le département voisin de la Seine-et-Marne, sur le territoire de
la CA Roissy Pays de France.

A noter qu'aucune exploitation n'a de parcelle en Seine-Saint-Denis, potentiellement en
lien avec la barriere formeée par l'autoroute A1 qui passe juste a l'Est de l'emprise du EA7
projet.

Sur les parcelles au sud du Boulevard Intercommunal du Parisis (BIP), les agriculteurs EA9
exploitants sont partiellement les ayant droit sur les parcelles (voir page suivante). Sur
le reste de la ZAC, les échanges de parcelles ont été realisees lors des phases
d'acquisition fonciere : les exploitants declarants PAC sont les ayant droit.

Zoom sur les exploitations agricoles concernées a l'échelle du projet
Une couleur par exploitation agricole 0 200m N Source:RPG 2023
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ACTIVITE AGRICOLE CONCERNEE PAR LE PROJET

Détail des parcellaires des 12 exploitations agricoles concernées
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Zoom sur les exploitations agricoles concernées a l'échelle du projet

Une couleur par exploitation agricole
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ACTIVITE AGRICOLE CONCERNEE PAR LE PROJET

Recapitulatif des exploitations concernees

Exploitations agricoles en droit sur le périmétre de la ZAC au dessus du BIP et surfaces concernées

SAU 2024 de l'exploitation

% de la zone agricole de la ZAC

Surface agricole en 2024 sur

agricole Production (en droit) Particularités eventuelles l'emprise de la ZAC (en droit)
63,57 ha Céréales et oléoprotéagineux 8,8% 7,0 ha
Céréales et oléoprotéagineux
213,7 ha + betteraves sucriéeres (env 50ha) + pomme 3,40 % 2,7ha
de terre conso (env 40ha)
86,29 ha Céréales et oléoprotéagineux 3,50 % 2,8ha
Céréales et oléoprotéagineux
283,49 ha + betteraves sucriéres (env 20ha) + jachére 24,95 % 19,8 ha
(env15ha)
44,53 ha Cergales’et oléoprotéagineux 11,30 % Productlpn de fru!t.ou\legume.annuel 9,0ha
+fruit ou legume annuel (8,5ha) mais hors périmetre projet
94% de la SAU est située dans le nord
232 ha Cereal.es e"t oléoprotéagineux 2,20 % des Yvelines (25km a vql d’oiseau) sur 1.7 ha
+jachere (env 50ha) des surfaces contraintes par la
pollution
143,56 ha Céréales et oléoprotéagineux 0,57 % Ne déclare pas a l.a PACsurle 0,5ha
parcellaire
131,01 ha Céréales et oléoprotéagineux 3,16 % 2,5ha
Céréales et oléoprotéagineux
125,5ha + betteraves sucriéres (env 30ha) + pomme 10,65 % 8,4 ha
de terre conso (env 12ha)
Céréales et oléoprotéagineux
168,19 ha + plantes aromatiques et médicinales 20,39 % 16,2 ha
annuelles (4,3 ha)
Pépiniere (100ha) + Céréales et
194,31 ha oléoprotéagineux 2,38% Pépiniériste 1,9ha
+ betteraves sucrieres (14ha)
124,7 ha Céréales et oléoprotéagineux 8,70 % 6,9 ha
TOTAL nord BIP 79,27 ha
Exploitations agricoles déclarant a la PAC et en droit dans le périmétre de la ZAC au sud du BIP et surfaces concernées
Surface déclarée a la PAC en 2023 Surface en droit en 2023
0,34 ha 0,85ha
1,1ha 0,59 ha TOTAL sud BIP 1,44 ha




DELIMITATION DES
PERIMETRES DE LETUDE

O Contexte agricole departemental
O Définition des perimetres d'étude
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CONTEXTE AGRICOLE REGIONAL

La Ceinture de Paris, Val d'Oise -

L'agriculture occupe une place importante sur la région Ile-de-France avec
pratiquement la moitié de sa superficie valorisée par des productions agricoles.

L'ordre de grandeur est le méme pour le département du Val d'Oise, avec un
contraste marqué entre la petite région agricole de la ceinture de Paris ou se situe
le projet, trés urbaine, et la petite région agricole du Vexin a proximité, largement
tournée vers l'agriculture.

La place de l'agriculture en Ile-de-France

Avec 5 026 exploitations et 568 836 ha de SAU (données RGA 2010) soit 48% de la region, l'lle-de-
France possede une agriculture encore puissante par sa capacité de production et par sa
valorisation de l'espace.

L'agriculture francilienne est marquee par la préesence d'exploitations de grande taille,
puissamment mecanisees et orientees vers les grandes cultures (productions principales de 76%
des exploitations).

L'agriculture francilienne est tres fortement confrontée a une pression de l'urbanisation (prix du
foncier, artificialisation ... ). Sur les 10 dernieres annees, ce sont environ 1 500 hectares agricoles qui
disparaissent par an.

* ek
&
ugc.eine-et-Marne
&

“n

OTEX communales

Grandes cultures . . .
M Legumes [y compris plein champ), horiculture, fleurs, fruits, vignes Ol‘lentatlon ag rlCOle
Ml Elevage |y compris exploitations mixtes grandes cultures et élevage) deS communes d'”.e'

[0 Autres, dont polyculture et apiculture
de-France

Source: AGRESTE 2016

L'agriculture du Val d'Oise

Le département du Val d'Oise dispose d'environ 55 500 ha de SAU, qui représentent 44% du
territoire, pour 518 exploitations agricoles recensees au RGA 2020. Les 2/3 des exploitations sont en
grandes cultures, avec une forte predominance du blé tendre (42% de l'assolement total) et une
presence marquee de la betterave (11% de l'assolement). La tendance est nettement a la diminution
du nombre d'exploitations agricoles (-12% en 10 ans), parallelement a l'augmentation de leur taille
(+8,6% en 10 ans).

La petite région agricole de la ceinture de Paris est en continuité de lurbanisation de
l'agglomeération parisienne : lespace agricole y est residuel face au développement de
l'urbanisation et des activités. En revanche, les petites régions agricoles du Vexin — a proximité du
projet — et de Vieille France, sont largement agricoles.

b 8y
« ¥, (

~Vexin-" %
P VR . L N

@

I Foréts I Espaces ouverts artifidalisés M Equipements Occupation du
Milieux semi-naturels W Habitat ind viduel Transport territoire suivant
Espaces agricoles W Habitat collectif I Carriéres, chantiers les petites régions
Eau W Activités agricoles

Données : MOS IdF 2017

Surface agricole : 44% du Val
d'Oise et 48% de l'lle-de-France

Forte préedominance des grandes
cultures, blé en téte
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DEFINITION DES PERIMETRES D'ETUDE

Un projet a proximité de l'urbanisation mais des outils de filiere eloignes

Les périmétres d'analyse de l'étude préalable agricole sont définis de fagon a
permettre une compréhension du fonctionnement de l'économie agricole locale. Ils
peuvent donc prendre en compte l'occupation des sols, les caractéristiques
pédologiques, le fonctionnement des exploitations et des filieres ainsi que la
cohérence administrative.

La superposition des critéres

Val-d'Oise
Projet

Seine-et-Marne

Rappel de la
localisation du projet

Justifications

Le projet se trouve a linterface entre :

- La forte urbanisation de la region parisienne (Gonesse, Arnouville, Sarcelles.) et des
infrastructures aeroportuaires, ou l'agriculture ne subsiste plus que sous la forme d'ilots
agricoles (petite region agricole de la Ceinture de Paris, dans laquelle se trouve le projet)

- L'espace agricole de la petite région agricole Vieille France, dans laquelle la valorisation
agricole reste importante, notamment en s'éloignant de l'urbanisation vers le nord, La petite
région agricole est limitée au nord par les foréts de Chantilly et d’Ermenonville et au sud par la
ceinture de Paris.

Les perimetres d'étude A et B pre-ciblent ces deux espaces afin d'étre représentatifs des enjeux
du projet.

Cependant, une partie des parcelles des exploitations agricoles concernees sont situees en
Seine-et-Marne (voir les cartes des pages précedentes), dans la petite region agricole Goéle-et-
Multien, ce qui demande d'élargir le périmetre A ciblé.

De méme, si un silo Agora est situe a Louvres a proximite immediate du projet, les autres outils de
filieres (sucrerie Tereos a Chevrieres et usine Planete Chanvre a Aulnoy) sont plus éloignes,
nécessitant d'étendre le perimétre B cible.

L'étude définit en Ile-de-France plusieurs perimétres :

» le périmeétre A qui est le périmetre d'impacts directs ; il
comprend en principe les exploitations agricoles concernées

» Le péerimetre B qui est le périmeétre d'impacts indirects ou la zone
d'influence du projet ; il comprend en principe les filieres

concernées

~ ‘ s ‘7 Lo
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Nogent sur % N
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[] Limites départementales [ Limites des petites régions agricoles

I Tissu urbain continu ou discontinu, réseaux [l Oliveraies
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DEFINITION DES PERIMETRES D'ETUDE

Péerimeétres A et B

Les zones ciblées sont analysées plus précisément via les petites régions agricoles
et leurs assolements agricoles, permettant d'estimer les particularités culturales
recensées sur la zone. Ici, les assolements agricoles sont relativement homogeénes
(grandes cultures et cultures industrielles). Ainsi les périmétres retenus se basent
avant tout sur l'emplacement des outils de filieres et les parcellaires des
exploitations agricoles concernées, en s'appuyant sur les limites administratives et
les limites des petites régions agricoles.

L . Blé tendre
La superposition des critéres BB Mais grain et ensilage
Orge
Autres céréales
Colza
Tournesol
Autres oléagineux
[ Protéagineux
Surface gelée
[ Légumineuses a grains
[ Fourrage
Estives Landes
Prairies permanentes
Prairies temporaires
Il Vergers
Il Vignes
Il Fruits a coque
Il Autres cultures

Légumes-Fleurs

Rappel de la Carte 1 Il Arboriculture
Il Divers
I Plantes a fibres
Tissu urbain
[] Petites régions agricoles '_\', :
Justifications

Les espaces agricoles autour du projet sont largement valorisés par des cultures de céeréales et
d'oleoproteagineux (COP), ainsi que des cultures industrielles (betteraves sucriéres, pomme de
terre, chanvre), bien que les proportions peuvent varier suivant les territoires. Les petites régions
forment ainsi un péerimetre aux assolements globalement homogenes, base du périmetre B

Ainsi, le péerimetre B s'appuie sur les outils de filiere concernes par le projet (Tereos a Chevrieres,
silos Agora de Louvres et d'Attainville, usine de chanvre Planete Chanvre a Aulnoy) et forme un
perimétre globalement homogene d'un point de vue des productions agricoles. Les limites du
perimétre B sont basees sur lemplacement des outils agricoles cités, les limites des petites
regions agricoles (Vieille France, qui inclut le projet, Valois-et-Multien, Goéle-et-Multien
notamment) ainsi que les limites administratives (notamment au sud-est, ou il n'y a pas de limites
agricoles ou pedologiques). A noter que les outils de la filiere lin n'ont pas éte pris en compte en
raison de son eloignement trop important.

Le périmetre A s'appuie essentiellement sur la localisation des parcelles agricoles des 2
exploitations agricoles concernées, élargi a un espace agricole cohérent autour. Le périmétre A
retenu est l'agriculture incluse dans la Communauté d'Agglomération Roissy Pays de France, ce
qui permet une double cohérence agricole et administrative.

[] Limites départementales \@
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DEFINITION DES PERIMETRES D'ETUDE

Présentation des périmétres retenus

Conformément a la méthode régionale, trois périmétres d'études ont donc été
établis, selon pré-analyse du contexte agricole local. Le périmétre B intégre les
outils de filiere tandis que le périmétre A intégre les parcellaires des exploitations
agricoles concernées (hormis une située en partie dans les Yvelines). Le site
d'étude correspond aux parcelles agricoles directement concernées par le projet

d'aménagement de la ZAC du Triangle de Gonesse.

Le périmétre B

Comprend les outils de filiere concerne par le projet et s'appuie
principalement sur les limites des petites regions agricoles (Vieille
France, qui inclut le projet, Valois-et-Multien, Goéle-et-Multien) (pas
de recherche de cohérence administrative a cette echelle)

- Zone d'influence du projet (niveau filiere)

Surface : 2 593 km?

Le périmétre A

Comprend les exploitations agricoles concernées par le projet au
sein d'un espace agricole cohérent, y compris au niveau des
dynamiques locales portées par la Communaute d'’Agglomeération
Roissy Pays de France

- Zone d'impact agricole potentiel direct

Surface totale : 342 km?

Le site d'etude

Correspond a l'emprise du projet d'amenagement, c'est-a-dire a
l'espace agricole directement concerne par le projet

- Comprend l'agriculture directement concernée par le projet

Surface totale : 118 ha dont 80,7 ha agricoles
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ETAT INITIAL DE
'ECONOMIE AGRICOLLE

Les deux périmétres sont issus d'une analyse des composantes
agricoles du territoire. Sur ces deux périmetres, les filieres agricoles
seront caractérisées et approfondies pour connaitre leurs enjeux et
dynamiques.

Ol DESCRIPTION DU PROJET ET DELIMITATION DU
TERRITOIRE CONCERNE

02 ETAT INITIAL DE L'ECONOMIE AGRICOLE

03 EFFETS POSITIFS ET NEGATIFS DU PROJET SUR
L'ECONOMIE AGRICOLE

04 METHODOLOGIE, BIBLIOGRAPHIE & ANNEXES

Agriculture et filieres du territoire
Synthese de l'etat initial de l'économie agricole




AGRICULTURE E T
FILIERES DU
TERRITOIRE

O L'agriculture sur le perimetre elargi

O Les filieres agricoles

O Demarches qualite et labellisation

O Circuits courts et filieres de proximite

O Production alimentaire du perimetre elargi
O Aptitudes et potentiel agronomique

O Fonctionnalite de l'agriculture locale

O Fonctionnalite agricole du site d'étude
OROles socio-environnementaux de l'agriculture
O Agriculture et changement climatique

O Initiatives locales de soutien a l'agriculture
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AGRICULTURE SUR LE PERIMETRE ELARGI Périmetre A &

) I, . . site d'étude
La dominance des cultures cérealieres et industrielles

L'agriculture du périmeétre élargi est dominée par les cultures de céreales (blé
tendre, orge et mais) et de colza, ainsi que la culture de betteraves sucriéres. Ces 2
filieres représentent 89% de l'assolement agricole de la CARPF.

Les cultures spécialisées (pépiniére, maraichage, arboriculture, horticulture) et
d'élevage sont cependant présentes : bien qu'occupant seulement 6% des surfaces
elles représentent 20% des exploitations agricoles ayant leur siege sur le territoire
de la CARPF.

Un territoire encore agricole a 58%, dominé par les cultures de
céréales et les betteraves sucriéres
En 2022, 16 570 ha étaient déclarés a la PAC, ce qui représente 58% de la superficie du perimetre A,

L'espace agricole est largement tourné vers les céreales et oleoproteagineux (76% de la SAU
totale) ainsi que la culture de betteraves sucrieres (13% de la SAU totale)..

Les surfaces dediees aux autres productions sont faibles :
» 2% des surfaces sont valorisées en legumes plein champ et fleurs
» 1% des surfaces sont destinées a 'élevage (prairies permanentes et temporaires, fourrages)

»  Environ 100 ha sont en pépiniéres, 55 ha en lin, 50ha en chanvre et 27 ha sont en vergers ’ FL 5.
(respectivement 0,6%, 0,3% et 0,1% de la SAU du périmetre) ; les surfaces en maraichage et “,, : z L
spécialisé ne sont pas déclarées au RPG et donc non comptabilisees. .y “ gt

Villeparisis™:§ & %ﬁl {

Site d'étude

108 exploitations agricoles, de grande taille BIé tendre 1 Fourrage .
I Mais grain et ensilage Estives Landes 1) M
D'aprés le RGA 2020 (Recensement Général Agricole), 108 exploitations agricoles ont leur siege 2;2:ascéréales Prairies permanentes 0, /’
d'exploitation sur le périmétre A.87 exploitations agricoles, soit 80% des exploitations du territoire col Prairies temporaires -
sont classées en orientation technico-économique « céréales, oléo-protéagineux ou autres T° = | B Vergers
grandes cultures ». Toutefois, 3% des exploitations sont orientées vers larboriculture, 4% vers -A°“m$(|’, _ B Autres cutures
['horticulture et 13% sont des exploitations d'élevage ou de polyculture-polyélevage. utres oleagineux Legumes-Fleurs Assolements agricoles
[ Protéagineux B Divers i
La taille moyenne des exploitations agricoles est de 144 ha sur le territoire de la CARPF, contre 127,4 Surface gelée B Piantes 3 fibres 0 25km N RPG2022
ha en moyenne sur la région Ile-de-France, soit une augmentation de 10,3% en 10 ans. Cette [0 Légumineuses & grains [ Limites départementales
moyenne cache cependant de fortes disparités entre les differentes productions.
Légumes
Flegrs Pl?;tes a Autres
2% Surface fibres céréales I
e e Fraite s conue o 16 570 ha agricoles
Divers " herbe 1% Tournesol : (o) - 1
2 Vax o Autres soit 58% du territoire
Gel Vergers Protéagineux oléagineux

o 0% 1% 0%
- | ) | 76% de COP et 13% de
| betteraves sucrieres

sucriéres
13%

Colza
12%

Blé tendre
52%
COP
76%  Assolements agricoles
sur le périmétre A

RPG2022

Détail des COP

RPG2022
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Agrandissement et augmentation du travail a fagon

La tendance sur le territoire de la CARPF est a 'augmentation de la taille moyenne
des exploitations agricoles, parallelement a une diminution du nombre des
exploitations agricoles. La structuration des exploitations agricoles est également
en changement : augmentation des formes sociétaires, augmentation du travail a
facon et baisse en paralléle de l'emploi agricole. Corrélé a un vieillissement des
exploitants agricoles, les enjeux de transmission et de maintien de l'agriculture en
place sont ainsi trés importants.

Un nombre d'exploitation en baisse (-20,6% entre 2010 et 2020) et
une augmentation de leur taille

D'apres les données du Recensement Général Agricole (RGA), le nombre d'exploitations agricoles
sur le périmétre A était de 225 en 1988, de 166 en 2000, 136 en 2010 et 108 en 2020, soit une baisse
du nombre d'exploitation de 52% depuis 1988 et 20,6% depuis 2010. La baisse sur les 10 dernieres
annees sur le périmetre est plus importante gu'au niveau départemental (-11,6% dans le Val d'Oise
et -10,4% en Seine-et-Marne) et qu'au niveau regional (-12%)..

La diminution du nombre d'exploitants et co-exploitants (-27%) est plus importante que celle du
nombre d'exploitations., on observe donc une concentration des exploitations en 10 ans.

Une diminution des emplois agricoles sur le territoire et une
augmentation du travail a fagon

Le nombre d'ETP a baissé de 19% dans les 10 dernieres annees (257 ETP en 2010), ce qui est
cohérent avec la baisse du nombre d'exploitations agricoles (-20,6%). Le nombre d'ETP des chefs
d'exploitation a moins baissé en proportion que les emplois salariés permanents : -8% contre -15%.

En revanche, les emplois saisonniers et occasionnels baissent tres fortement, en nombre d'actifs
(-27%) mais surtout en volume de travail : -60% entre 2010 et 2020. Ainsi, l'agriculture du territoire en
2020 cree moins d'emploi qu'en 2010 a l'échelle de la CARPF, en lien avec la diminution du nombre
d'exploitations agricoles. mais elle cree egalement moins d'emploi a la surface. Ce dernier eélément
peut s'expliquer soit par une augmentation de la mécanisation, soit par une externalisation accrue
des travaux agricoles (ces entreprises éetant elles-mémes plus meécanisées et n'étant pas
comptabilisees dans les données de l'emploi.

Ainsi, les activités de travail a facon augmentent tres fortement entre 2010 et 2020, avec un bond de
240% des exploitations agricoles concernees. Cet indicateur ne permet toutefois pas d'évaluer les
surfaces cultivees par des entreprises de travail a fagon.

Un vieillissement des chefs d'exploitation et des enjeux forts de
transmission

D'apres les données du RGA2020, pres d'1/3 des exploitants du territoire avait plus de 60 ans en
2020 sur la CARPF, et cette part est en augmentation (voir graphique ci-contre). L'age moyen des
chefs d'exploitation a augmenteé de 1 an pour s'etablir a 54 ans, ce qui signifie que les installations
ne permettent pas le renouvellement des exploitants. Ainsi, une forte accelération de la
transmission des exploitations agricoles est a venir au vu des ages des exploitants actuels : de
l'ordre de 10 exploitations agricoles/an en moyenne sur les 10 prochaines années, soit pres de 1500
ha/an qui vont changer de main (96 chefs d'exploitations ayant plus de 50 ans en 2020, avec une
taille moyenne des exploitations agricoles de 144ha de SAU). Le vieillissement des chefs
d'exploitation agricole, associe a un déficit de reprise des exploitations n'est pas couplée sur ce
territoire a un risque de déprise ou de friche. Toutefois, il est correlé a une forte évolution des
modeles agricoles sur le territoire : augmentation de la taille des exploitations agricoles,
developpement de formes societaires, agriculture externalisee par du travail a fagon ..

Evolution du nombre d'exploitations et de la SAU moyenne
CA Roissy Pays de France

nombre SAU moyenne
d'exploitations en ha
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4 900 ha valorises en
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APTTTUDESET POTENTIEL AGRONOMIQUE

Les limons de la Plaine de France

Le potentiel agronomique est trés bon pour 'ensemble des cultures (céréales et SISO _Vallce de [ 'Oise
oléoprotéagineux, cultures industrielles telles que la betterave sucriére, cultures RuyiSols L2y

spécialisées de légumes..), tant au niveau du périmeéetre A que du site d'étude. Bl Neoluvisols
[ Fluviosols

Calcosols
Rendosols

Sur la carte
[ Calcisols
I Brunisols

Des tres bons sols sur le périmetre A R

Colluviosols

Le périmetre A est situe sur la Plaine de France et, comme une grande partie du bassin parisien, est
caractérisée par de tres bons sols, de type « luvisols », issus de l'évolution de limons des plateaux.
Ce sont de plus des sols tres profonds, jusqu'a 7-8 m de profondeur sans cailloux, ce qui en fait des
sols excellents pour les cultures cérealieres, oleoproteagineuses ainsi que les betteraves sucrieres.

Source : Référentiel Pédologique d'lle-de-France (Etude n*10100), (INRAE)

»e
de la Marne*

~

Les rendements en blé tendre sur le perimetre A sont proches des 90 quintaux/ha en moyenne, / ey - , ]
soit 10 a 15% de plus que la moyenne francilienne. Ces qualites pedologiques exceptionnelles sont y g " B s < 1 0
a l'origine de la fonction de « grenier a blé » du secteur, et U'explication de la domination encore ( 4 : B . % A T 2 %

tres forte de cette culture aujourd'hui.
Carte des sols

Les sols sont également tres favorables au développement de cultures spécialisees telles que les

légumes, qui demande toutefois la mise en place d'irrigation (possible sur le secteur par forage). source ;. Geoportail, carte des sols Gissol, Referentiel

Pedologique d'lle-de-France (Etude n"10100), (INRAE)

Ainsi que sur le site d'étude

Les parcelles du site d'étude sont en grande majorité situee sur des luvisols. De méme qu'a
l'echelle du perimétre A, leur potentiel agronomique est trés bon pour les grandes cultures, avec
des rendements mentionnés de 90 jusqu'a 110 g/ha les trés bonnes annees.

W 38  deréférence

]
|
O
O
O
]
|

Les parcelles en cultures annuelles ne sont ni drainées ni irriguees.

1~} Périmétre A

R8B8LLY

- = -

Rendements en grandes cultures en Ile-de-France et
sur le périmétre A

Source : DRIAAF
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URBANISATION E T FONCIER AGRICOLE

Un territoire anciennement rural

Le périmétre A, et notamment sur la commune de Gonesse et les communes
voisines, a connu une tres forte et rapide urbanisation, passant d'une plaine agricole
a une dense urbanisation.

Cette urbanisation s'accompagne d'enjeux de cohabitation entre les agriculteurs et
les nouveaux habitants, ainsi que d'une tension importante sur le foncier agricole
(forte pression fonciére).

Une forte et rapide transformation du territoire, d'une plaine agricole
a un territoire péri-urbain

Les mutations du territoire de la CARPF ont été profondes : au recensement de 1851 la population
du territoire est alors de 25 878 habitants ; le territoire est une vaste plaine agricole avec des
villages. La population triple pratiquement en 1 siecle, avec notamment : arrivée du chemin de fer
au milieu du 19eme siécle et construction de nombreuses gares, permettant le développement des
industries et des logements a proximité des gares,

Depuis la fin de la premiére Guerre Mondiale, la population a été multiplieée par 5,2 (66 893 habitants
en 1946 contre 352 112 au dernier recensement), en lien notamment avec le développement de
l'aéroport a partir de 1966 et de 'ensemble des infrastructures liees, ainsi que l'essor de la voiture
individuelle et des pavillons. Ce sont alors surtout les communes du sud-ouest qui se développent
(Sarcelles, Garges-lés-Gonesse, Gonesse..) avec des taux d'accroissement allant jusqu'a 600%.
L'essor démographique se poursuit ensuite mais a un rythme moins soutenu, passant de 206 698
habitants en 1968 a 348 720 habitants en 2014 (augmentation de 70%).

Depuis, entre 2013 et 2018, la population augmentait annuellement de 0,58 %.

Cette transformation de la CARPF en territoire péri-urbain, par l'urbanisation et ses effets annexes
(ex : mitage, impacts sur les circulations), a eu des consequences notables pour le secteur agricole
et posent aujourd’hui des enjeux de cohabitation des usages et de mise en relation des populations
agricoles et non-agricoles.

Une forte pression fonciére sur les espaces agricoles

Le territoire de la CARPF se caractérise par une pression fonciere importante, majoritairement due a
la dynamique de développement du territoire en zone urbaine ou a proximité des zones baties.
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site d'etude
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Evolution des pressions fonciéres agricoles entre 2010 et 2019

Daprés la SAFER IdF, plus de la
moitié¢ des ventes de foncier

40,0 35 agricole sur le périmetre A, entre
35,0 20 2010 Qt 2019, l(‘)nt éete re’e‘llisle'es‘sous
00 R pression fonciere, c'est-a-dire a des
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L'évolution des pressions fonciéres agricoles

Source : DIA SAFER 2010-2019, graph SAFER

publiques de préservation de ces
espaces, puisqu'elles creent des
reféerences de prix sur lesquelles
s'aligneront les ventes suivantes
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Occupatlon du sol sur le terr|t0|re de la CARPF en 1949 et 2017
Source : IAU lle-de-France, données MOS et IGN
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FONCTIONNALITE DE I AGRICULTURE LOCALE

Des contraintes d'exploitation en lien avec la situation périurbaine du perimetre A

En lien avec la proximité urbaine sur le périmétre A, la fonctionnalité des espaces
agricoles est globalement moyenne. Grace a des échanges, la majorité des
parcelles agricoles est fonctionnelle (parcelles planes de grandes taille) mais les
acces peuvent étre difficiles, et les relations avec les habitants viennent
compliquer le travail des agriculteurs.

Des échanges parcellaires trés nombreux sur une partie du périmétre

La fonctionnalité de l'espace agricole est liee a la taille et a la facilité de méecanisation des parcelles.
Sur le perimétre A, les parcelles agricoles declarees a la PAC sont globalement de grandes tailles
et planes, ce qui les rend fonctionnelles a exploiter (taille moyenne des parcelles = 7ha). Cependant,
la taille des parcelles PAC masque une particularité du territoire : certaines communes n'ont jamais
procede a un remembrement agricole et les parcelles cadastrales sur lesquelles s'attachent les
baux ruraux sont tres petites. Cela est en lien avec la proximité de l'aeroport Roissy-Charles-de-
Gaulle et du developpement associ€, qui a genere de fortes attentes sur le foncier, bloquant les
remembrements. Pour remédier a la non fonctionnalité de ces parcelles, petites et dispersees, les
agriculteurs ont realise de tres nombreux echanges de parcelles afin de les regrouper.

Des difficultés importantes de circulation, en lien notamment avec
des dépodts de déchets sauvages

Les difficultés de circulation agricole font parties des problemes récurrents des agriculteurs du
territoire, en lien direct avec l'urbanisation et les contraintes du milieu périurbain (importance des
dépodts sauvages dans l'entrave aux circulations). Elles ont également un impact sur l'aval de la
filiere, notamment en cas de collecte de la production au champ. En 2021, une carte des
circulations agricoles a été réalisée avec laide de la SAFER et de la Chambre d'Agriculture
Régionale (voir ci-contre).

153 points de blocage ou posant des difficultés de circulation ont été identifiés sur ces cartes, pour
plusieurs motifs, le 1er étant les depots sauvages (40 %), precedant les obstacles physiques de type
mobilier urbain (16,3 %) et l'étroitesse des voies (13 %).

Les difficultes de circulation (densité de circulation et dechets) ont ete signalées par les exploitants
du site d'étude, a l'échelle du perimetre A

Des conflits d'usage fréquents avec les riverains

Outre les depots de déchets, les relations entre les agriculteurs et les riverains peuvent étre
tendues :

»  Conflits d'usage sur lutilisation des chemins agricoles (conduisant les agriculteurs a fermer
d'eux-mémes certains chemins) voire sur les parcelles agricoles (installations de gens du
voyage, rodeos de quads et de motos dans les parcelles..).

»  Sur certains secteurs, tensions lors de l'application des traitements phyto-sanitaires sur les
cultures, faible acceptabilite des batiments d'élevage ainsi que des méthaniseurs

»  Problematique de vols sur les productions a plus forte valeur ajoutée (legumes, fruits et
fleurs)
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Péerimetre A

Parcelle agricole
; B EAB
" D eac

Situation « terrain » : 2 exploitations
agricoles exploitent le lot, parcelles
cultivées de grandes tailles

Situation réelle : 10 exploitations
ayant des droits, parcellaire trés
petit et dispersé

i g [ Parcelle agricole
Illustration du morcellement foncier sur un projet au Mesnil-Amelot

Source des donnees : Jacques Battestini Consultant, carte Cetiac
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| — circuiation agricole

Carte des circulations agricoles
Source : CARPF
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FONCTIONNALITE DE I’ AGRICULTURE DU SITE D'ETUDE

Une fonctionnalité des parcelles du site d'étude en baisse [ Site d'étude ]

L'__-_-} Limites départementales R Puiseux-en-France “Q.f R

I

Les parcelles agricoles du site d'étude étaient grandes et planes ; leur acces est
facilité par des chemins agricoles mais la fonctionnalité est diminuée par la TS 9 \ _ g @
proximité urbaine. Elles sont environ a 10km du silo Agora de Louvres (débouché it -y ’\‘,v e
des grandes cultures), avec un accés sans blocage majeur. e N /. DA L

* Partenaire agricole Ve % '_9".'.,. 5

llots agricoles
Comme sur l'ensemble du périmétre A, la circulation routiére est dense, ce qui —— Circulation agricole
nécessite pour les exploitants agricoles d'éviter de circuler a certaines heures. ol e

=== Tracé de la Francilienne

Tracé axe Roissy-Picardie

Une fonctionnalité des parcelles en baisse ais Sl
Point de blocage agricole
Les parcelles du site d'étude ne presentaient pas de difficultés pour leur valorisation agricole en soi @ Acces interdit ou limité

. elles etaient de grande taille (plusieurs hectares) et planes. Leur morcellement depuis la
construction de la gare reduit toutefois leur fonctionnalite. Le peu de visibilite sur l'exploitation
agricole de ces parcelles complique leur valorisation pour les agriculteurs du collectif (anticipation
difficile des rotations, des investissements..).

A Entretien des voies

Obstacle / Mobilier urbain
Trafic dense

Traversée de village difficile

Des accés aménagés mais des nuisances en lien avec le contexte
périurbain

Deux chemins desservent l'acces aux parcelles du site d'étude : un chemin traverse le site d'ouest
en est et permet l'accés notamment aux parcelles nord. Un second chemin d'axe nord-sud permet Zone préférentielle d'intrusion ille
l'acces au reste des parcelles. Cet acces traverse le BIP (boulevard Intercommunal du Parisis) pour (T
desservir les parcelles au sud de la ZAC. Ces acces sont actuellement réservés aux seuls e
agriculteurs. Des difficultés sont signalées par les exploitants agricoles, notamment des déepots de
déchets sur les chemins (malgré des barrieres en entrée de chemins), des intrusions diverses et la
présence de moto cross en bordure et sur la voie bus (trés accidentogéne).

Voie étroite
Zone accidentogene

Zone préférentielle de dép6ts sauvages

1l ob B OB P

Le silo de Louvres est utilisé pour les productions du site d'étude ; il est situé a environ 10km au
nord du site d'étude. Plusieurs voies étroites sont signalées le long de la route d'accés entre les
parcelles du site d'étude et le silo de Louvres, bien que la route ne traverse pas les coeurs de ville.

Site;

Pont agricole
traversant le BIP

rd - - : ) s L
A v B ‘ UM =
. . o h o At N R PRAL T 4 7 S

Circulation entre le site d'étude, les siéges des exploitations
concernées et le silo de Louvres (zoom sur la carte des circulations)

. . " Source de la carte des circulations:
0 200mnN Acceés aux parcelles du site d'étude 0 400 m N o
Realisation CETIAC sur fonds de carte Geoportail CARPF; ajouts CETIAC
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DEMARCHES QUALITE ET LABELLISATION Périmetre A &

Peu de bio mais des réeflexions sur les pratiques agricoles

L'agriculture biologique est faiblement présente sur le périmetre A (moins de 5%
des surfaces). Différentes démarches qualité sont tout de méme présentes sur le
périmétre, notamment les filieres qualité AgriConfiance et CRC et reflétent les
expérimentations de pratiques par les agriculteurs (sans labour, semis direct).

L'enjeu sociétal est de taille, notamment vis-a-vis des enjeux climatiques et de
biodiversité. Le site d'étude n'est pas concerné par une démarche qualité
spécifique.

De faibles surfaces en agriculture biologique

Les surfaces en agriculture biologique sont peu developpees sur le périmétre A : seuls 27 ha sont
recenses au RPG2022, ce qui représente 0,2% de la SAU du perimetre A. Cependant, ['observatoire
de l'agriculture biologique réalise par le GAB Ile-de-France montre des surfaces legérement plus
importantes : toutes les surfaces en agriculture biologique ne sont pas declarees a la PAC. Les
surfaces declarees en agriculture biologique sont des céreales, des fourrages et quelques ha de
legumes annuels.

6 agriculteurs etaient recensés en agriculture biologique en 2022 par le GAB IdF : 3 exploitations en
maraichage, 1 exploitation en grandes cultures, 1 exploitation en arboriculture (conversion en 2022)
et 1 en autre production) (voir carte ci-contre).

Le site d'étude n'est pas concerne par une labellisation en agriculture biologique.

Mais des dynamiques de changement de pratiques en grandes
cultures

La recherche de réduction des charges par les exploitants concourt a l'adoption de techniques de
reduction du labour. Ainsi, différents agriculteurs testent des techniques agro-ecologiques comme
le sans labour ou le semis-direct. Une centaine d'agriculteurs de la Plaine de France (au-dela du
seul perimetre A) fait partie du « Cercle des agriculteurs », animé par la Chambre d'Agriculture, qui
produit des bilans de santé vegetale, et propose des « tours de plaine » et partages d'expérience
entre agriculteurs pendant la saison de culture.

Les coopératives du perimetre accompagnent les dynamiques d'évolution de leurs adhérents et
structurent ainsi des filieres qualite, a destination majoritairement des filieres agro-alimentaires
longues : « Agri-confiance » porté par ValFrance, mise en place d'un péle agro-ecologique a Agora,
filiere Culture Raisonnée Contrélee® (CRC voir encart ci-contre), filiere Qualite Carrefour..

A noter que 3-4 exploitations agricoles du territoire sont engagees en agroforesterie via le GIEE
Agrof'ile

Des dynamiques freinées par les débouchés et la localisation

Un certain nombre de freins au déeveloppement des filieres qualité sont notables :

»  Des débouchés peu importants pour la luzerne, éléement clé de rotation en agriculture
biologique (lie a l'absence d'élevage notamment)

»  Une faible structuration des filieres sur l'agriculture biologique notamment (Coop Bio peu
présente sur le secteur)

»  Une conjoncture économique actuellement difficile pour l'agriculture biologique, avec une
contraction de la demande

»  La proximité avec l'aéroport et le milieu urbain empéche certaines parcelles d'étre cultives
en CRC (cahier des charges) et peut amener les consommateurs a se questionner sur la
qualité des produits

Il Parcelles AB

site d'etude

[] Limites départementales Périmétre A

Parcelles agricoles

Site
d’étude

Carte des parcelles en agriculture biologique
Source: RPG 2022

Exploitations engagées en AB Périme
érimeétre A
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Exploitations engagées en AB par type de production

principale et par surfaces cultivées en AB par commune
Source : GAB IdF 2023

6 exploitations en AB

Des dynamiques de changement
de pratiques agricoles
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CIRCUI'TS COURITS /7 DIVERSIFICATTON DES EXPLOI TATTONS

Des recherches variées de diversification des exploitations agricoles

Les exploitants agricoles du territoire font évaluer leurs activités, via leurs modes
de commercialisation (ex. vente directe, distributeurs automatiques..) ou leurs
activités agricoles et/ou non agricoles. De nombreuses initiatives individuelles ou
collectives se développent sur le territoire depuis quelques années.

Toutefois, méme si 14% des exploitations agricoles commercialisent tout ou partie
de leur production en circuits courts, les volumes restent faibles et sont limités aux
productions hors grandes cultures. Le site d'étude n'est pas concerné.

Une diversification notable des modes de commercialisation en
circuits courts sur les productions spécialisées (14% des
exploitations) mais de faibles volumes

En 2021, la CARPF comptait 23 exploitations pratiquant la vente en circuits courts, parmi lesquelles
14 commercialisaient des legumes et /ou fruits, dont 3 sous forme de cueillette. 4 commercialisent
des produits d'élevage (lait ou viande en caissette) et 3 des produits horticoles. Les modes de
commercialisation sont les suivants :

»  Ventes a la ferme, dont plusieurs magasins,

» 2 cueillettes (Compans et La Chapelle en Serval)

»  Ventes via des systémes de paniers/AMAP/ruches,
»  Ventes via un marche,

»  Distributeur automatique,

» Ventes en gros / via Rungis (permet de vendre des volumes plus importants, concerne
surtout les arboriculteurs)

Bien que le nombre d'exploitations agricoles concernées soit assez important (14%), les volumes
concerneés restent faibles a l'échelle des volumes agricoles produits sur le perimetre A.

Une structuration des débouchés en vente directe existe via 8 associations dont 4 AMAP
(Associations pour le Maintien de l'Agriculture Paysanne), auxquelles s'ajoute—une Ruche qui dit oui
I Cependant, ces points de vente sont tres peu alimentés par les producteurs du perimétre A,

La diversification des productions necessite ainsi la maitrise de nouvelles compétences en
production et souvent en commercialisation.

Des dynamiques de diversification des productions chez les
exploitants en grandes cultures

Une diversification des activites de productions s'observe sur le péerimetre A, avec la création
parfois de nouveaux ateliers au sein des exploitations agricoles ;

»  Exemples d'installations d'un atelier spécialiseé sur une exploitation agricole en grandes
cultures afin de permettre linstallation d'un nouvel associé (classiquement le fils du chef
d'exploitation) en degageant une nouvelle valeur ajoutée (legumes plein champ, fraises..)

»  Difféerents projets sont en construction mise en place dune filiere pain d'IDF,
developpement d'une filiere noisette avec plantations de noisetiers..

»  D'autres pistes pourraient se développer au vu des enjeux actuels en matiere d'autonomie
protéique (plan protéines national), ou des dynamiques locales : chanvre, lin, légumineuses..

ol

Perimetre A &
site d'etude

Engagement dans une démarche de valorisation
CA Roissy Pays de France

250

200

15,0

nombre
d'exploitations

100
) .
00

AB SIQO

année

B 200
I 2020

diversification circuits courts

source : Agreste — recensements agricoles 2010 et 2020p

Engagement des exploitations agricoles de la CARPF dans une démarche
de recherche de valorisation
Source : RGA 2020

Des diversifications d'ateliers agricoles, notamment chez les
exploitants en grandes cultures

Outre les productions agricoles, de nombreux agriculteurs cherchent également a diversifier
leurs sources de revenus via d'autres types d'activites, complémentaires de leurs activites
agricoles :

»  Réalisation de services de travaux agricoles pour les autres producteurs via des
Entreprises de Travaux Agricoles (ETA) : triplement des exploitations agricoles réalisant
une activité de travail a facon (de 5 a 17 exploitations agricoles en 2020, pour un total
de 16% des exploitations agricoles du perimetre)

»  Production énergétique liee a l'agriculture : méthanisation (1 méthaniseur en service a
Thieux, 2 en projet)

»  Production énergétique non liee a lagriculture : photovoltaique sur toiture (2
exploitants concernés, contraintes liees au cadre réglementaire monuments/sites et
paysages proteges en Val d'Oise)

»  Activités non agricoles lices a la présence de laéroport : des activitées non
reglementaires de stationnement de véhicules de voyageurs existent sur plusieurs
exploitations.
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PRODUCTION ALIMENTAIRE DU PERIMETRE ELARGI

Couverture des besoins de la population du périmetre étudie

Au regard des différentes projections basées sur l'analyse des régimes
alimentaires, les manques et excédents de certaines filieres pour l'autosuffisance
alimentaire du périmeétre élargi sont modélisables. Sur le périmétre A, les surfaces
agricoles sont théoriquement pratiquement suffisantes pour subvenir aux besoins
en productions végétales, mais cela supposerait une importante diversification des
productions végeétales. Sur la base du régime actuel, avec les consommations
animales, le périmétre A ne pourrait subvenir qu'a 15% des besoins de la population.

Un bilan alimentaire excédentaire pour le territoire

Le potentiel alimentaire du perimétre elargi a ete evalue sur la base theorique d'une methode dite
« Bilans Nationaux », représentatifs de la consommation francaise. Il faudrait environ 7 fois la
surface agricole du périmeétre A pour couvrir les besoins de la population locale.

L'agriculture du péerimetre élargi subvient a une partie des besoins du bassin parisien, notamment
en ble tendre et betteraves sucrieres, productions excedentaires sur le perimétre. L'agriculture est
specialisee, cela explique les taux de couverture des besoins alimentaires locaux déeficitaires pour
'ensemble des productions animales et pour les fruits et legumes, legumes secs, ble dur.

SAU totale (RPG) 16 570 ha Couverture des besoins en 101%
Population 354 451 habitants surfaces végétales pour tres excédentaire
. l'alimentation humaine en blé tendre et sucre
SAU / habitant (ha) 0,05 ha/hab . i .
Mais des manques en Fruits et légumes, blé dur
C?uv.erture 15% et légumes secs
surfacique par A - =
rapport aux besoins Couverture f:le's besoins en 3% .
Soit 62j/an surfaces végétales pour Des potentiels en

l'alimentation du cheptel production de concentres
Couverture des besoins 0%

en cheptel animaux Déficitaire sur lensemble
destinés a l'alimentation des productions animales

ceresco

Alimentation, filieres & territoires

Outil COMPALIM

Définition des indicateurs
dans la Bibliographie

Répartition des surfaces et couverture des besoins alimentaires

Les productions veégetales sont tres spécialisées : ainsi, les productions de blé tendre et de
betterave sucriere sont largement excedentaires, tandis que les autres productions, par exemple
les fruits et legumes, sont déficitaires. Une diversification des surfaces pourrait permettre une
meilleure corrélation entre les besoins de la population et la production.

Fruits

WO F

Blé dur (pates)

"&e

Couverture par ha

Source: CERESCO
Blé tendre (pain,

4 Légumes secs
farine)

‘A

Betterave
(sucre)

L}

Pomme de terre

®

[ surfaces actuelles
] Manques de surfaces

@ o3

31|

Péerimetre A &
site d'etude

Focus sur la restauration hors domicile (RHD)

SAU nécessaire pour alimenter la 3615 ha
RHD soit 22% de la SAU
. . . . 183 ha
SAU nécessaire en fruits et légumes Soit 1 de la SAU
35a 95 UTA selon

Nombre d'UTA nécessaire pour cette

production de fruits et légumes systeme de production

mis en place

Couverture des besoins alimentaires en
productions animales (%) ) ) )
Pour la consommation alimentaire

des Francais, 1ha représente

Taux de couverture - productions animalas (%)

1008

225 volailles, 20 boeufs

o 250 personnes/an en légumes
s

450 personnes/an en pates

150-200 personnes/an en pain

A noter que les regimes INCA3, EAT et AFTERRES 2050
témoignent de différences quant aux besoins théoriques
pour atteindre l'autonomie alimentaire du péerimétre élargi
mais les grandes tendances persistent.

20%
&= eox g
y

<

~

Surfaces actuelles (ha) Betterave [sucre!
- = Fruit

Couverture actuelle des besoins g Bl tendre [pain et autres)
alimentaires en productions végétales 2538 ® Légume sec [lentille)
(%) 100 W Légume
22 m Pdt
o 2 Bl dur {pites)
\ ‘% < 242

Surfaces nécessaires (ha)

Une
diversification
nécessaire des
productions
végétales




CETIAC - GPA - ZAC du Triangle de Gonesse - 95

ROLES SOCIO-ENVIRONNEMEN TAUX DE I AGRICULIT URE

Fonctions ecosystémiques de l'agriculture, enjeux paysagers, environnementaux, patrimoniaux

L'alternance d'espaces agricoles trés ouverts, d'espaces boisés et d'espaces
urbains caractérise les paysages du périmeétre A. Les liens entre l'agriculture et les
enjeux environnementaux sont actuellement difficiles, en lien avec le peu
d'infrastructures écologiques du périmétre et des problématiques de
ruissellement, pouvant entrainer des pollutions et des coulées de boue sur le
périmétre. La prise en compte de l'ensemble de ces enjeux engendre des
dynamiques positives sur le territoire.

L'agriculture du périmétre a fagonné des paysages ouverts

L'espace agricole du périmetre A est depuis plusieurs siecles un espace trés ouvert, avec une place
peu importante pour les haies et les arbres, en lien avec lorientation céerealiere historique du
secteur (« grenier a ble »).

Ainsi, les productions agricoles du péerimetre A contribuent fortement a l'ouverture des paysages et
aux respirations entre les espaces urbanises, marqueur de lidentité paysagére du perimétre.

Un réle environnemental multiple de l'agriculture

Les cultures et les pratiques agricoles ont egalement un lien fort avec l'environnement, qu'il soit
plutdt positif ou negatif. Sur le perimétre A, la faible importance des infrastructures ecologiques
(arbres, haies, fosseés, bandes enherbees), en font une zone ou l'agriculture joue un faible role positif
pour la préservation de la biodiversite.

Les pratiques agricoles peuvent avoir des consequences negatives sur l'environnement via
l'utilisation de produits phytosanitaires, le travail des sols, la faible presence de haies..

Ainsi, les eaux superficielles du périmetre A sont fortement dégradées, entre autres a cause du
ruissellement et de l'usage des pesticides : le lessivage des sols entraine une partie des matiéres
qui s'y trouve et l'on retrouve dans les cours d'eau une pollution diffuse liee a lutilisation de
produits phytosanitaires et de pesticides (correspondant a des usages agricoles et non agricoles,
privés ou communaux) (@ noter que la principale source de pollution est le rejet des eaux usées,
non agricoles).

Le ruissellement dégrade egalement le fonctionnement des cours d'eau et de la ripisylve.

Le ruissellement est accentue sur le perimetre A par les pratiques agricoles et l'absence de freins
naturels :

»  orientation des sillons parfois dans les axes de ruissellement,
»  couverture des sols faible (plus faible absorption des eaux de pluie),

»  suppression des obstacles naturels tels que les haies, les talus, la ripisylve, les bandes
enherbées..

Lors des épisodes les plus importants de préecipitations, le ruissellement entraine des phénomeénes
localises de coulées de boue et des inondations, de maniere recurrente sur le perimétre A
(inondations importantes en 2021 sur le territoire de la CARPF, notamment sur la partie seine-et-
marnaise), Le ruissellement Impacte egalement les parcelles agricoles, les endommageant.

Des prises de conscience sur ces enjeux ont lieu, permettant d'ouvrir le dialogue entre agriculteurs
et pouvoirs publics et denvisager des axes de travail. A noter qu'un acteur promouvant
l'agroforesterie en Ile de France, l'association Agrofile, est présent sur le péerimetre A, Un GIEE
(groupement d'intérét economique et environnemental) travaillant sur ce sujet comprend 3
exploitations agricoles du périmetre A. Les changements de pratiques et les démarches qualité
préecédemment évoquées peuvent egalement soutenir ces dynamiques de croisement entre les
enjeux agricoles et les enjeux environnementaux.

Perimeétre A &

site d'etude

DOO - SCOT approuvé
par le conseil communautaire du 19/12/2019

TRAME VERTE ET BLEUE

Préserver et recréer un maillage écologique
B coisetio

I Espace herbacé

@) Continuite bose

=) Continuité herbacée

B Zone bumide

Trame bleve notamment

par la renaturation des berges, réouverture
des cours d'eau et Ia préservation

des fonds de vallons humides

e :
Pérenniser et créer des espaces verts et de loisirs
- Pérenniser les espaces verts et de loisirs

B Espace vertet e loisrs a créer
Espace agricole protégé

Secteur urbanisé

Aufre secteur

1 ) 2m
© LINSTITUT PRAS FESON 2019
Sources Wos 2017 L Vesatt Pars Regen. Vv, Aigoe. S 2013

Une trame verte et bleue a préserver et a recréer

Source : SCoT Roissy Pays de France
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INITIATIVES LOCALES DE SOUTIEN Al AGRICULT URE [FEimeieas

Une forte prise en compte des enjeux agricoles par la CARPF

La prise en compte des enjeux agricoles par la Communauté d'Agglomération de
Roissy Pays de France est ancienne et a abouti a plusieurs études et mises en place
d'actions sur le périmétre A.

Actuellement, un Projet Alimentaire Territorial est en cours sur le territoire.

Un travail engagé depuis plusieurs années concernant la prise en
compte des enjeux agricoles :

>

>>

>>

>

>

>

>

>

Un diagnostic prospectif agricole en 2009-10 sur la partie val d'oisienne de la CARPF (EPA
Plaine de France)

Une analyse fonctionnelle des espaces ouverts en 2013-15 sur le coté Seine-et-Marne
(mené par 'AEV et le Département 77) ; un plan d'actions, mais jamais soumis a la validation
des élus et acteurs agricoles

Un schéma agricole réalisé en 2014 (sur 25 communes du Val d'Oise et 3 communes de
Seine-Saint-Denis, par 'EPA Plaine de France), visant a prée-identifier les espaces agricoles a
perenniser

Lancement d'une démarche « projet agricole de territoire » sur le Grand Roissy en 2015
(EPA)

1°" janvier 2016 : creation de la CARPF (42 communes - 25 en Val d'Oise et 17 en Seine-et-
Marne), qui devient pilote de la démarche de la Charte agricole du Grand Roissy

2016 :

le programme de territoire agri-urbain propose par la CARPF est retenu par la
Region IDF, soutenu pour 3 ans par le FEADER au titre de l'aide aux strategies
locales de développement

Décembre 2016 : signature de la charte agricole du Grand Roissy

2017 : recrutement d'un animateur agricole de territoire agri-urbain (cofinancement Region
IDF)

2018 : engagement de ' harmonisation de la Charte agricole sur l'ensemble du territoire
intercommunal, émergence d'un volet forestier

=> Aboutissement de la Charte agricole et forestiére sur le territoire du Grand
Roissy en Décembre 2019 en paralléle de l'élaboration du SCoT de la CARPF

site d'etude

Depuis la signature de la charte :

>

>

>

>

>

>>

Intégration du schéma agricole de la charte dans le SCoT, lui donnant
une portée réglementaire

Mise en ceuvre de la Charte et poursuite de l'animation territoriale agricole

Réalisation d'une Etude économique interconsulaire relative au potentiel
de diversification des productions agricoles sur le territoire de Roissy Pays
de France, Chambre d'Agriculture Regionale d'lle-de-France, Chambre
des meétiers et de 'Artisanat, CCl Seine-et-Marne, 2020

Projet De la Fourche a la Fourchette (2019-21) : plan d'action en faveur de
LESS, avec le soutien de 'ADEME, et labellisation « Territoire French
Impact », avec un axe dedié a lalimentation durable : relocaliser
'approvisionnement alimentaire, rendre accessible l'alimentation durable,
et lutter contre le gaspillage alimentaire

Lancement d'une mission daccompagnement a la définition de la
stratégie agricole et forestiere de la CARPF en lien avec la compensation
agricole en 2021 (en cours)

Lancement d'un Projet Alimentaire Territorial (PAT) en 2021 avec 3 axes
prioritaires (Diversification agricole, lutte contre la précaritée alimentaire,
evolution de la restauration collective) ; la demarche « De la Fourche a la
Fourchette » est labellisee PAT de niveau 1 en mars 2021 ; le projet est
actuellement en cours et une demande de labellisation niveau 2 est en
cours d'instruction auprés de 'Etat.
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LES FILIERES AGRICOLES

Les grandes cultures

La filiere grandes cultures (céréales et oléoprotéagineux) est la principale filiere du
territoire, en lien avec les atouts du périmétre pour ces productions. Elle est
structurée par 2 coopératives de taille importante : Agora et ValFrance, qui ont des
silos et des outils de filiere a proximité du périmétre. La taille importante de ces
opérateurs leur permet de faire face aux fluctuations de productions (aléas
climatiques, ravageurs..) et a la fluctuation des cours mondiaux a l'export. Les cours
des céréales sont actuellement élevés et la filiere se porte globalement bien,
méme si les enjeux de rentabilité et de structuration restent présents. Le site
d'étude s'intégre dans cette filiere.

Une filiére bien structurée, de taille régionale

Les filieres COP sont les filieres les plus importantes sur le périmétre avec 100 000 ha en 2020, soit
73% de la SAU (76% sur le perimetre A). La principale production est le blé tendre (53% des COP),
suivi du mais (14%), de l'orge (14%) et du colza (13%). Plusieurs organismes collectent les productions
ceréalieres sur le perimétre B, dont principalement les coopératives Agora a l'ouest et ValFrance a
lest ; le groupe Soufflet collecte egalement sur le territoire. Le stockage est assuré par les
collecteurs ou directement par les exploitants agricoles dans leurs propres batiments. Les
productions du site d'étude sont collectees par la cooperative Agora (silo de Louvres).

La qualité supérieure des blés produits en Ile-de-France, dont le périmetre B et le site d'etude, lui
permet d'étre destiné a 75% a la meunerie. Plusieurs moulins sont présents sur le périmetre B
Moulin Foricher a Arnouville, Moulin Décollogne a Précy-sur-Marne, Grands Moulins de Paris
(Vivescia) @ Meaux. La farine est ensuite destinée aux industries (boulangeries, biscuiteries.) ou a
l'export notamment via l'axe de la Seine. Une partie de la production de blé est egalement destinée
a l'amidonnerie. L'orge est collectée par les mémes acteurs et majoritairement destine a la
fabrication de malt.

Acteurs structurants sur le périmeétre

AG@®RA

COOPERATIVE
Pour vous, avec vous.  AGRICOLE

VALFRANCE

754 000t collectees par ValFrance en 2022 (env 5%
du blé francais et 20% de l'orge)

600 000 ha collectes par la coopérative AGORA

CA 2022 : 360Me ; 132 salaries

CA 2022 : 402 M€ ; 170 salaries permanents ) )
2400 agriculteurs adhérents
1 392 agriculteurs adhérents dont 419 exploitations

Agri Confiance® 52 sites de
d'approvisionnement

collecte, 24 magasins

29 silos de stockage et de travail des grains, 22
sites d'approvisionnement, 2 usines de semences

Dynamiques et enjeux des filieres COP

Les cours des céréales, notamment du blé tendre, sont trés soutenus depuis le printemps 2021
(plus de 200€/t pour le blé tendre, avec un pic a plus de 400€/t en 2023) et sont fortement soumis
au contexte mondial comme le montre la guerre en Ukraine. Mais les prix des intrants sont
également éleves, notamment ceux de l'azote, limitant grandement les marges possibles pour les
agriculteurs.

Les organismes stockeurs doivent s'adapter a la diversification croissante de loffre, a la
segmentation de la demande (développement du bio, des variétés pures, etc.) et la multiplication
des cahiers des charges (reféerentiel « Agri Confiance », sans insecticides de stockage, CRC, etc.).

La filiere colza est davantage en difficulté en lien avec des problemes de production et une
concurrence forte sur les déboucheés, notamment les agrocarburants.

PRODUCTION

Producteurs sur le périmétre B
22 340 ha - 72% de la SAU)

~09% des
volumes

Producteurs hors
du périmetre

~95% des
exploitations

COLLECTE et COMMERCIALISATION
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= perimetre
Q Grou peff / Stockage sur
§ dsouttlet N les exploitations
% VALERANCE Courtiers
13
) ~75% des ~20% des volumes
Volumes faibles volumes sur
TRANSFORMATION la région
Fabricants Transformateurs régionaux EXPORT
d'Alimentation ou metteurs en marchée
animale

Transformation et vente
directe (farine, pain, pates..)
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LES AUTRES FILIERES DU TERRITOIRE

Une diversification végetale notable et la présence d'élevages bovins

Les filieres autres que les grandes cultures occupent 27% de la SAU du périmétre
B. En SAU, la plus importante est la filiere des betteraves sucriéres (14%), suivie par
les surfaces en herbe/l'élevage (4%) puis les cultures de léegumes plein champ
(dont la pomme de terre) et les plantes a fibre (lin fibre et chanvre). En lien avec les
cours mondiaux et les contraintes réeglementaires, la filiere betterave sucriéere a
connu récemment d'importantes fluctuations tandis que le lin textile et le chanvre
connaissent des dynamiques positives. L'élevage bovin, bien qu'en baisse, semble
se maintenir tout de méme sur le périmeétre B.

Le site d'étude peut étre concerné par les betteraves sucriéres.

Les betteraves sucrieres

18 280 ha de betteraves sucriéres sont cultivés sur le perimétre B (14% de la SAU totale). La sucrerie
la plus proche du périmetre est la sucrerie TEREOS a Chevriéres. Le siege social de TEREOS est
situé a Origny (Aisne), elle regroupe 4300 salaries en France et fédére 12 000 producteurs. Elle
réalise un chiffre d'affaires de 1,3 Milliards d'euros en 2017 pour 181 000 ha collectées. TEREOS
dispose de 9 sucreries et de 6 distilleries dans les régions Hauts-de-France, Centre et Grand-Est. La
marque emblematique de TEREOS est Beghin Say.

La filiere betteraviere est importante eéconomiquement sur le territoire mais elle est fragilisee suite a
la fin des quotas sucriers en 2017 (baisse des prix), et fortement impactée par la jaunisse en 2020
(perte de 50% de rendements en moyenne en Ile-de-France). Cependant, les marchés sont a
nouveau plus porteurs depuis 2022-2023, avec des prix proches des 45 voire 50€/1, en lien avec
des baisses de volumes dans les grandes zones de production mondiales.

La production de betteraves sucrieres sur le perimetre B permet de fournir la consommation de
sucre moyenne de 8 millions de personnes (consommation moyenne par personne de 33kg/an).

265 000 t de sucre I -
Production Collecte et (Rendement en sucre : 16%) i
90 t/ha sur transformation
18 280 ha TEREOS, usine de 82 300 t de pulpe
Soit 1,6Mt Chevrieres déshydratée (sous-produit de
la fabrication du sucre, 5%) ”

Les légumes plein champ et la pomme de terre

La pomme de terre et les legumes de plein champ représentent 3% de la SAU du périmetre B
(3800ha). Les pommes de terre, consommation et féculiere, représentent la moitie de ces surfaces
(52%) ; 70% des pommes de terre sont des pommes de terre consommation.

Les surfaces en legumes plein champ et pomme de terre sont probablement majoritairement
irriguees car lirrigation permet de securiser la production et le calibre des legumes (taux d'irrigation
de 84% a l'échelle du péerimetre A). L'irrigation est souvent exigee dans les contrats avec les
industriels.

Pépiniéres et arboriculture
106 ha de pépiniere sont declares au RPG 2022 a l'échelle du perimetre A (dont 2ha a l'échelle du
site d'étude) et 137ha a l'échelle du périmetre B,

670 ha de vergers sont présents. Les principales productions sont les pommes et les poires ainsi
que les noisettes (175ha).

[ Fourrage
Prairies permanentes >
Prairies temporaires

Il Vergers

Il Autres cultures
Légumes-Fleurs

I Plantes a fibres
Limites
départementales

Site d'étude

Planéte Chanvre

@ Sucrerie Tereos

de Chevriéres
Nal

Productions agricoles hors COP
0 2,5km N RPG 2022

Le lin textile et le chanvre

Le lin textile et le chanvre se développent sur le péerimétre B, essentiellement dans sa partie Est,
avec 700ha cultivés en lin et 260ha en chanvre en 2022. Nécessitant peu d'intrants et d'eau, ces
deux productions trouvent leur place dans les assolements présents sur le perimetre, bien que
ces cultures néecessitent des machines difféerentes et que le lin soit une culture exigeante
techniguement.

Les outils de la filiere lin sont cependant eloignes : le teillage s'effectue majoritairement dans le
Nord de la France (par exemple usine de teillage Vanhersecke situee a Millam prés de Saint-
Omer (Nord) ou en Belgique. Une fois teille, le filage et le tissage du lin s'effectue a 80-90% en
Chine. Un mouvement de relocalisation est cependant notable, avec par exemple le
developpement de la branche Fibres de la coopeérative NatUp et son entrée au capital de la
societe Lemaitre-Demeestere, dernier tisseur de lin francais (Halluin, Nord).

Le chanvre bénéficie au contraire d'une filiere locale avec la présence de Planete Chanvre a
Aulnoy, ainsi que de l'unité de production Wall Up (production de murs préfabriquées en béton
chanvre, impliquant Planete Chanvre ainsi que Gatichanvre). L'équilibre économique de la filiere
reste néanmoins en construction, avec un travail important de valorisation des differents
déboucheés.

L'élevage

Bien que minoritaire, les filieres d'élevage sont présentes sur le périmetre B. Les surfaces en
herbe représentent ainsi 4% de la SAU. Les données disponibles actuellement ne permettent pas
de connaitre le nombre exploitations agricoles possedant un cheptel sur le périmétre B
(données a l'échelle communale non disponibles).

Il ressort cependant que le cheptel dominant est le cheptel bovin, & majorité allaitant. Des equins
sont également présents sur le péerimétre.
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AGRICULTURE ET CHANGEMEN T CLIMATIQULE

Une symbiose a rechercher entre attéenuation et adaptation

Le changement climatique est déja présent sur l'lle-de-France et sur les périmétres
d'étude et il va constituer un enjeu majeur pour l'agriculture dans les décennies a
venir. En effet, l'agriculture est tout a la fois contributrice au changement
climatique et impactée par celui-ci, ce qui explique qu’elle doit mettre en place a la
fois des stratégies d'atténuation et a la fois des stratégies d'adaptation au
changement climatique. Notre capacité d'adaptation étant limitée, l'adaptation et
l'atténuation ne peuvent pas se penser de maniére indépendante l'une de l'autre,
particulierement en agriculture

Les projections pour 2050 et 2100 : une adaptation indispensable

Le rechauffement climatique est déja a l'oeuvre et va continuer a impacter de plus en plus le
secteur agricole, qui est par essence, climato-sensible.

D'aprés les travaux de Météo France, les tendances de ['évolution du climat au 21¢me siecle en Ile-
de-France sont les suivantes :

»  Poursuite du réchauffement au cours du XXle siécle en ile-de-France, quel que soit le
scenario (selon le scénario sans politique climatique, le réechauffement pourrait atteindre
pres de 4°C a l'horizon 2071-2100 par rapport a la période 1976-2005)

»  Peu d'évolution des precipitations annuelles au XXle siecle, mais des contrastes saisonniers
et une pluviomeétrie moins bien répartie (épisodes plus violents)

»  Poursuite de la diminution du nombre de jours de gel mais de maniere plus modérée que
sur l'Est de la France

»  Augmentation du nombre de journées chaudes et assechement des sols de plus en plus
marque en toute saison ; forte augmentation des secheresses

» Une stagnation des rendements déja observée malgré la poursuite des améliorations
varietales (voir graphique ci-contre)

La plateforme CANARI développée par SOLAGRO et Meétéo France permet de reéaliser des
simulations a une échelle plus fine, sur differentes cultures et différents indicateurs. Ainsi, a
proximité du site d'étude, les simulations montrent par exemple une augmentation du risque
d’'échaudage précoce sur les céreales, ainsi qu'une augmentation des risques de déficit hydrique
pendant les périodes de montaison et de remplissage des graines (voir graphiques ci-contre).

L'agriculture du périmetre A et B va ainsi devoir faire face a un enjeu tres fort d'adaptation de ses
systémes au changement climatique afin de garantir sa pérennité ; Les leviers d'adaptation sont
diversifiés : stratégies agronomiques, augmentation de la résilience par diversification, optimisation
de l'utilisation des ressources, mise en place de dispositif de protection... Les solutions a l'étude
sont multiples et illustrent la complexité de l'enjeu. La transition des exploitations agricoles vers
une plus grande résilience passe par une déspecialisation des productions, ce qui présente un
risque technique et économique pour des exploitations agricoles tres spécialisees comme celles
des périmetres A et B..

A associer avec un travail d'atténuation du changement climatique

Si l'agriculture est impactée par le changement climatique a court, moyen et long terme, elle est
egalement contributrice des eémissions de gaz a effet de serre. En 2018, linventaire national des
emissions frangaises de GES attribue a l'agriculture 19 % de ses emissions (85,3 Mt CO2e), dont 48%
pour lélevage (principalement emission de methane par le beétail), 40% pour les cultures
(principalement protoxyde d'azote issu des engrais) et 12% pour les divers engins, moteurs et
chaudiéres.

Ainsi, au-dela du necessaire travail d'adaptation, l'agriculture fait eégalement face a un enjeu
d'atténuation du changement climatique, afin de limiter les émissions de gaz a effet de serre pour
limiter l'ampleur du changement climatique, en réduisant ses émissions et en augmentant le
stockage de carbone dans les sols.

1. Des rendements qui stagnent
depuis 1995 environ...
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SYNTHESE DE UETAT
INITIAL DE 'ECONOMIE
AGRICOLE

O Valeur gjoutee de l'economie agricole
O Synthese et dynamiques de l'economie agricole
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VALEUR AJOUTEE DE 'ECONOMIE AGRICOLE

La méethode de calcul en lle-de-France

Le Décret n"2016-1190 du 31 aout 2016 précise que Ll'économie agricole doit étre

évaluée sur les maillons suivants des filiéres :

Productions primaires + Commercialisation + 1ére transformation

La DRIAAF lle-de-France propose une méthode de calcul de l'évaluation financiére
des impacts pour l'ensemble des projets régionaux. Ce chiffrage est détaillé ci-

dessous et ci-contre.

Valeur ajoutée des filieres de l'état initial

FOURNITURES
596
PRODUCTIONS AGRICOLES €/ha’/an
de_ valgur
COP + BETTERAVES it
COLLECTE et COMMERCIALISATION
145
COP + BETTERAVES €/ha/an
de VA
TRANSFORMATION
569
FARINES, HUILES, SUCRE €/ha/an
de VA
[ )
[ )

Source : DRIAAF, RICA
(moyenne 2005-2014)
en prenant en compte
les charges payees
par les exploitants
hors loyers et charges
sociales

Source :  DRIAAF,
FranceAgriMer
donnees 2014-15

Source : DRIAAF,
Observatoire national
des prix et des marges
(industries agro-
alimentaires de la 1°
transformation) -
Meunerie et
alimentation animale
(hors betteraves)

Addition des valeurs de l'ensemble des

filieres COP + betteraves

1 ha agricole en lle-de-France

crée une VA de 1 310€/ha/an

L'utilisation de données moyennes sur la filiere COP et betteraves
sucriéres

Par mesure de simplification et d’homogénéisation, la DRIAAF propose une meéthodologie
applicable sur toute la region réalisée a partir de données moyennes issues du RICA (Réseau
d'Informations Comptables Agricoles).

Les donneées utilisées sont celles des filieres tres majoritaires en Ile-de-France : les COP ainsi que
les betteraves sucrieres. Ces données sont utilisables pour tous les projets qui concernent ces
productions. Si le projet impacte des filieres plus specifiques (productions legumiéres, maraichage,
vergers..), des coefficients de pondération s'appliquent, la valeur ajoutée de ces productions étant
supérieure. Les filieres COP et betteraves sucriéres sont les 2 filieres principales du périmetre A. Le
site d'étude s'integre egalement dans ces filieres.

La prise en compte de l'amont de la filiere

Conformément au décret, la méthodologie proposée évalue les impacts économiques pour les
entreprises de production agricole et les entreprises de laval (collecte, transformation,
commercialisation).

Elle prend également en compte en Ile-de-France les impacts pour toutes les entreprises de
'amont (fourniture en intrants, matériel, alimentation animale, vétérinaires, fournitures, carburants et
lubrifiants) ainsi que les services connexes (entreprises de travaux agricoles, comptables, conseils
techniques, réparation de matériel, travaux sur les batiments), La partie amont de la filiere et la
production agricole sont cependant considérées comme un ensemble.
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SYNTHESE ET DYNAMIQUES DE 'ECONOMIE AGRICOLE

Les forces et faiblesses des filieres agricoles sur le territoire

COMMENT LIRE LE SCHEMA

6 caractéristiques ont été définies par CETIAC pour l'économie agricole. Elles sont
représentées sous forme de grands pétales. La taille des pétales illustre les forces
et faiblesses du périmeétre élargi (grande taille = force). Les dynamiques agricoles
existantes sont symbolisées par les fleches (fleche vers l'intérieur = dynamique de
diminution).

Les enjeux du périmetre A sont présentés en premier et ceux du site d'étude en second.
Périmetre A

Site d'étude

-

Acteurs, filieres agricoles et démarches qualité
Enjeux pour le territoire : Création de VA

Potentiel agronomique

Enjeux pour le territoire : maintien

-—— e — - -

- -

Environnement et changement climatique

Enjeux pour le territoire : durabilité

\
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Surfaces agricoles et fonctionnalité

Enjeux pour le territoire : maintien

Emplois agricoles

Enjeux pour le territoire : maintien

Production alimentaire et initiatives de soutien

Enjeux pour le territoire : Adéquation

- -

Synthése des caractéristiques de l'activité agricole
Source: CETIAC
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SYNTHESE ET DYNAMIQUES DE 'ECONOMIE AGRICOLE

Enjeux, opportunites et menaces sur le territoire

Au regard de l'état initial des filieres agricoles du périméetre élargi et de leurs
caractéristiques, 6 grands enjeux sont soulevés sur le territoire. Des menaces et
opportunités ont éteé détaillées.

Elles viennent compléter le contexte initial et les tendances recensées sur le

territoire.

Cette page est liée a la page précédente.

Acteurs filieres agricoles, démarches qualités et circuits courts

Les + sur le périmetre

Les - sur le périmétre
Le site d'étude
Dynamiques

Enjeux
Opportunités
Menaces

Des acteurs puissants et ancrées, presence de productions a forte valeur
ajoutee (betteraves sucrieres, pommes de terre, quelques legumes) ;
quelques diversifications (lin, chanvre..)

Des productions en partie tournées vers l'export, avec une captation de la
valeur ajoutée moindre sur le territoire et une soumission aux cours mondiaux
Représentatif du péerimetre

Relative stabilité des productions avec tout de méme le développement de
nouvelles productions telles que le lin textile

Création de valeur ajoutée sur le territoire

Structuration de nouvelles filieres et diversification

Marchés européens fluctuants et concurrentiels

Potentiel agronomique

Les + sur le perimetre

Les - sur le perimetre
Le site d'étude
Dynamiques

Enjeux

Opportunités
Menaces

Une qualité agronomique des sols permettant d'obtenir de tres bons
rendements, des conditions pedoclimatiques tres favorables a l'ensemble
des cultures ; quelques surfaces irriguees (3% de la SAU)

Tres peu de sols de qualité moindre

Représentatif du perimetre, tres bon potentiel agronomique

Des dynamiques de changement de pratiques

Maintien du potentiel de production

Allongement des rotations culturales, introduction des légumineuses
Erosion, perte de vie des sols

Environnement et changement climatique

Les + sur le périmetre

Les - sur le périmétre

Le site d'étude
Dynamiques
Enjeux
Opportunités
Menaces

Une agriculture qui permet le maintien d'un paysage ouvert, une qualité
agronomique permettant pour linstant une certaine résilience par rapport au
changement climatique

Des externalités environnementales encore faibles malgre une sensibilisation
grandissante de la profession ; peu de surfaces en agriculture biologique
Représentatif du perimetre A

Une prise de conscience des enjeux environnementaux et climatiques
Durabilité du systéme agricole

Développement de nouvelles productions comme le chanvre

Changement climatique et raréfaction des ressources dont l'eau

Péerimetre A &
site d'etude

Synthése et enjeux
Source: CETIAC

Surfaces agricoles et fonctionnalité

Un espace agricole encore dense et fonctionnel, notamment sur la partie

nord du territoire, plus éloignee de l'urbanisation (maillage agricole dense,

exploitations agricoles de grande taille avec un parcellaire regroupée autour

des sieges d'exploitation)

Des contraintes a l'exploitation qui fragilisent les exploitations, des difficultés

Les - sur le péerimetre d'acces et de circulations, une fonctionnalité moins bonne sur la partie sud
(contraintes périurbaines)

Les + sur le péerimetre

Le site d'étude Représentatif du perimetre A

Dynamiques Perte de foncier via l'urbanisation croissante

Enjeux Maintien des surfaces agricoles exploitables
Opportunités Protection des espaces agricoles au SCoT

Menaces Croissance démographique importante sur le secteur

Emplois agricoles

Des filieres pourvoyeuses d'emplois, méme si souvent en dehors du
Les +sur le perimetre  périmetre A, quelques dynamiques d'installation/transmission des
exploitations malgré une diminution constante des actifs agricoles
Fort enjeu de renouvellement des agriculteurs : 1/3 des exploitants agricoles

Les - sur le périmétre
P ont plus de 60 ans en 2020

Le site d'étude Représentatif du perimetre A

Dynamiques Vieillissement des exploitants sur le territoire

Enjeux Maintien des agriculteurs valorisant les surfaces

Opportunités Accompagnement a la transmission des exploitations, aides JA
Menaces Rétention fonciére des agriculteurs ne prenant pas leur retraite

Production alimentaire du territoire et initiatives de soutien

Un potentiel de production agricole important relativement a la surface (bons

rendements) ; Une volonté locale de soutenir et developper une agriculture

de qualité, maintenir les emplois etc. via lensemble des dynamiques

agricoles portées

Une agriculture spécialisée ne permettant pas l'autonomie alimentaire du

Les - sur le péerimetre territoire (en particulier sur les filieres d'élevage) et dans tous les cas une forte
population par rapport a la SAU

Les + sur le périmetre

Le site d'étude Représentatif du périmetre A

Dynamiques Demande croissante de produits locaux

Enjeux Adéquation du bassin de consommation et de la production
Opportunités Mise en place d'un PAT sur le territoire

Menaces Spécialisation accrue des productions



EFFETS POSITIFES ET
NEGATITFS DU PROJE T
SUR 'ECONOMIE
AGRICOLE

Ce premier diagnostic a permis de comprendre et approfondir les
filieres agricoles du territoire ainsi que leurs enjeux et dynamiques.
La valeur ajoutée de référence, caractérisee a partir de la
methodologie CETIAC, est estimée a 1 310 €/ha au regard des
filieres. En connaissance de l'état initial, 'appréciation des impacts du
projet permettra de caractériser la force des effets positifs et la
gravité des effets négatifs suivants lesquels seront proposées des
mesures de la sequence ERC : Eviter, Réduire ou Compenser.

Mesures pour eviter et réduire les effets negatifs
Incidences positives et negatives du projet
Mesures de compensation agricole collective

Ol DESCRIPTION DU PROJET ET DELIMITATION DU
TERRITOIRE CONCERNE

02 ETAT INITIAL DE L'ECONOMIE AGRICOLE

03 EFFETS POSITIFS ET NEGATIFS DU PROJET
SUR L'ECONOMIE AGRICOLE

04 METHODOLOGIE, BIBLIOGRAPHIE & ANNEXES




MESURES POUR EVITER
ET REDUIRE LES EFFETS
NEGATITES

O Concertation avec les acteurs locaux

O Justification du choix du site

O La sequence Eviter, Reduire ou Compenser
O Mesures d'évitement

O Mesures de reduction

O Bilan des mesures Eviter et Reduire

O Mesures d'accompagnement
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LA SEQUENCE EVITER, REDUIRE ET COMPENSER

Les réflexions engagées dans le cadre du projet

Le projet a été développé en anticipation des enjeux agricoles. Il s'agit de limiter les
effets négatifs du projet sur 'économie agricole en adoptant les étapes suivantes:

L'application de la séquence ERC

D"ABORD - EVITER :

Une mesure d'evitement modifie un projet afin de supprimer complétement un
impact negatif identifie que ce projet engendrait. Autrement dit, l'état initial de
l'économie agricole doit étre maintenu dans son intégralite.

Q 1 mesure d'évitement - Page 52

ENSUITE - REDUIRE :

Une mesure de reduction vise a réduire autant que possible la durée, l'intensite
et/ou l'étendue des impacts d'un projet qui ne peuvent pas étre completement
evites. Autrement dit une economie agricole doit étre mise en place dans
'emprise du projet mais sous une nouvelle forme que celle de l'état initial

Q 2 mesures de réduction - Pages 53-54

SINON - COMPENSER COLLECTIVEMENT :

Une mesure de compensation a pour objet d'apporter une contrepartie aux effets
negatifs notables, directs ou indirects de projet qui n'ont pas pu étre évités ou
suffisamment réduits. Autrement dit, lorsqu'il n'a pas éete possible de genérer une
economie agricole dans le cadre du projet, des actions de soutien hors du site
seront nécessaires.

Q En fonction de la persistance d'un impact négatif sur l'économie agricole,
des mesures de compensation pourront étre nécessaires.

La séquence ERC du projet construite progressivement (et mesure
d'accompagnement)

VALEUR AJOUTEE DE Gain possible de valeur ajoutée
L’ECONOM”‘: AGRICOLE pour l'économie agricole \
Impacts - -
TP Réduction
négatifs du
projet Evitement
0 - -
~ ~ ~
Pertede 0 a Mesures Mise en place
100% de la d'évitement et de la compen-
valeur ajoutée de reduction sation agricole
de réféerence des impacts collective

Présentation de la séquence ERC

Rappel de 'économie agricole de référence de l'état initial
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MESURES D’EVITEMENT

Evitement de 148 ha agricole au sud du triangle de Gonesse EFFETS NEGATIES DU PROJET

Suite a la prise en compte des enjeux agricoles, environnementaux et paysagers, le projet de la
ZAC du Triangle de Gonesse a sensiblement évolué et des surfaces agricoles ont été exclues

du projet. EVITER

|
|
l :
! 1
| | ME1 '
Ainsi, 148 ha agricoles ont finalement été évités par le projet de la ZAC du Triangle de Gonesse : 3 e L Bvlisient el gl s el " 1 :
et conservent leur valorisation agricole. : :
| 1

e TN e—————

IMPACTS RESIDUELS NEGATIFS NONEVITES/NON REDUITS

ME1 : concentration du projet sur la partie centrale du triangle de Gonesse et évitement de

148 ha agrlcoles PERTES EVITEES POUR L'ECONOMIE AGRICOLE :

La surface éetudiee en 2015 pour le projet de la ZAC du Triangle de Gonesse était de 280 ha. L'évolution des enjeux pris en compte, des ambitions 148 ha agricoles ne sont plus dans l'emprise du projet
et (;les composantes du projet a abouti a la concentration de la ZAC sur un périmetre opérationnel de 121 ha autour de limplantation de la gare de de la ZAC du Triangle de Gonesse et restent ainsi

la ligne 17 du metro. intégrés dans l'économie agricole du territoire.

La redéfinition du périmétre de la ZAC permet de maintenir au sud du Triangle de Gonesse 148 ha agricoles (sur la base des declarations PAC
2023 et en déduisant les 1,86 ha pris par la ZAC).

LE PLAN GUIDE DE GGAU 2015 : ZAC DE 280 HA

Le Thillay

Centre-ville
Gonesse

Evitement de
148 ha
agricoles

Paris-Nord:II

,,,,,,,,

Périmeétre 2015 Périmeétre 2024
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MESURES DE REDUCTION

Maintien de 17 ha agricole au nord du projet de la ZAC (lisiere agricole)  FFFETS NEGATIFS DU PROJET
\/

Afin de protéger l'espace agricole du « carré » au nord du Triangle de Gonesse, une Zone
Agricole Protégée a été validée en 2019. Cette ZAP protége 400 ha agricole de l'urbanisation,
en garantissant son maintien en zone agricole.

partie nord de la ZAC, 17 ha agricoles sont sanctuarisés au sein de la ZAC du Triangle de

|
|
:
| MR1
Du fait de la superposition des périmétres de la ZAP et de la ZAC du Triangle de Gonesse sur la : €— MR1:Maintien de 17 ha agricoles (ZAP et lisiere agricole) _O 2

|
|

|
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REDUIRE

Gonesse et seront donc maintenus en zone agricole. S

IMPACTS RESIDUELS NEGATIFS NONEVITES/NON REDUITS

MR1: Maintien de 17 ha agricoles au sein du projet (ZAP et lisiere agricole)

En 2019, la création d'une Zone Agricole Protegee (ZAP) a éeté validee sur le « carre agricole » au nord de l'emprise de la ZAC du Triangle de
Gonesse, sur une surface de 400 ha agricoles. La ZAP a pour objectif de garantir la pérennité de l'usage agricole de ces parcelles sur le long
terme. Cette servitude au PLU ne peut pas étre levee sans l'accord de la CARPF et de la Chambre d'agriculture. Le projet de la ZAC du Triangle
de Gonesse et la ZAP se superposent sur une surface de 17 ha valorisés par l'agriculture. Ainsi, ces surfaces agricoles seront conservées au
sein du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse.

ZONE AGRICOLE PROTEGEE
Surles communes de GONESSE et ROISSY-EN-FRANCE

Plan de délimitation

PROPOSITION n°5

TRIANGLE SUC-EST

TRIANGLE NORD.OUEST

s

@ Maiqtien de 17 |
\\ > _haagricoles au
e N . Yéein|de la ZAC

i
e TN

g

PERTES REDUITES POUR L'ECONOMIE AGRICOLE :

17 ha conservent leur vocation agricole et
continueront a créer de la valeur économique
agricole.

Partie de la ZAP
comprise dans
la ZAC

Périmétre de la Zone Agricole Protégée sur les communes de Gonesse et Roissy-en-France Périmetre de la Zone Agricole Protégée au sein de lemprise

Source : services de l'Etat du Val-d'Oise

du projet de ZAC
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MESURES DE REDUCTION

Maintien des circulations agricoles au nord et au sud de la ZAC EFFETS NEGATIES DU PROJET

Afin de maintenir la valorisation agricole des parcelles évitées par le projet de la ZAC du
Triangle de Gonesse, il est indispensable d'en maintenir les accés.

REDUIRE!

I
|
l
|
Le projet de la ZAC du Triangle de Gonesse prévoit donc le maintien des accés agricoles pour [ g : . MR2
les parcelles au nord de la ZAC (création d'un chemin agricole) ainsi que pour les parcelles au : < MR 2 : Maintien des chemins agricoles _‘ 2
|
|
|

sud (traversée de la ZAC prévue et maintien du franchissement du BIP).

e TN e—————

IMPACTS RESIDUELS NEGATIFS NONEVITES/NON REDUITS

MR2 : Maintien des chemins agricoles

Un enjeu important du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse est de pouvoir maintenir les acces aux parcelles au nord ainsi qu'au sud du projet de ZAC, l'accés aux divers engins agricoles etant
indispensables pour assurer la bonne valorisation agricole des parcelles. Ainsi, les circulations agricoles ont ete anticipees :
»  Ameénagement d'un chemin agricole au niveau de la bordure nord de la ZAC, permettant de desservir la lisiere agricole ainsi que les parcelles au nord de la ZAC

»  Maintien de la possibilité pour les engins agricoles de traverser la ZAC et d'utiliser le pont franchissant le BIP pour rejoindre les parcelles au sud du Triangle de Gonesse

Création d'un chemin agricole en

e '§°"" "";’:o""'n bordure nord de la ZAC => accés a
s o la lisiére agricole et aux parcelles

/ ! ~ ‘
,_____7 au nord de la ZAC Raquette de

\TUrnement
—

. Circulation agric':ofe l .
prévue auseinde —*
la ZAC:/
\\\'\
Zoom sur la création du chemin N
au nord de la ZAC S e

A0S

=
/
7 4
7’
/
4

Maintien du . : W/ N .
franchissement = /
du BIP

Circulation vehicules agricoles

= = Voie portagée avec VL/PL

Schéma des circulations agricoles au sein du projet de ZAC
Source : GPA
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EFFETS CUMULES AVEC D’ AUTRES PROJETS

Projets susceptibles de consommer de l'espace agricole

Bien que l'urbanisation ait fortement baissé ces derniéres années, la consommation
des espaces agricoles a été importante et induit une forte pression fonciére sur le
territoire. Des projets susceptibles d'impacter l'espace agricole sont identifiés sur le
périmeétre A, pour plusieurs centaines d'ha agricoles a court ou moyen terme, ainsi
que sur la commune voisine de Tremblay-en-France

Remarque : les projets sont susceptibles d'évoluer, ce recensement datant du
travail sur la Charte agricole et forestiere.

Au niveau de la CARPF, des projets recensés dans le cadre de la
Charte agricole et forestiere du Grand Roissy

La Charte agricole et forestiere du Grand Roissy prévoit au maximum 1872 ha a consommer sur 30
ans, tandis que le SCoT prévoit 1422 ha a 'horizon 2030. A date de rédaction de la Charte, 1693 ha
agricoles faisaient déja l'objet d'un projet urbain, a court, moyen ou long terme (voir carte ci-contre).
A noter que ces surfaces peuvent tout de méme evoluer : le projet de ZAC repertorié conserve ainsi
l'ancienne emprise de 270 ha (incluant les parcelles du sud du Triangle de Gonesse).

Les surfaces agricoles restantes sont en revanche cartographiées a pérenniser dans la Charte. Au
nord du Triangle de Gonesse, une ZAP (Zone Agricole Protégee), sanctuarise les 400ha de surfaces
agricoles.

A proximité du projet de Gonesse, le projet de la ZAC « Sud Charles
de Gaulle » (« Aerolians »)

La ZAC Sud Charles de Gaulle située sur la commune de Tremblay en France a eté creee par arréte
prefectoral du 8 septembre 2008. D'une taille totale de 198ha, elle prend place majoritairement sur
des espaces agricoles (environ 180 ha agricoles avant le projet). Les terres agricoles sont
progressivement impactees par le projet : il restait en 2023 60 ha agricoles declares a la PAC au sein
de l'emprise de la ZAC.

A noter que ce projet n'impacte a priori par les mémes agriculteurs que le projet de la ZAC de
Gonesse, tout du moins d'apres leur parcellaire en 2023 (aucun ne cultivait sur la commune de
Tremblay-en-France). Les effets cumulés portent sur la perte de surface agricole et sur les filieres,
ainsi que sur la pression fonciere du territoire.

Les effets de la baisse de surfaces agricoles sur le périmeéetre A

Les effets cumulés a venir a court-et moyen terme représentent plusieurs dizaines voire centaines
d'hectares agricoles sur un horizon proche a l'échelle du périmetre A et des communes voisines. Si
on compare ce potentiel de production a l'approvisionnement d'une coopérative comme Agora ou
Val France, cela représente moins de 0,1% des surfaces collectées. Cela reste encore faible mais
les effets peuvent peser particulierement sur certains oultils, ici le silo de collecte de Louvres et en
déstabiliser progressivement l'équilibre économique en pesant sur la structure des charges de
U'outil de collecte et de commercialisation.

Cela, ajouté a des contraintes de fonctionnalité croissantes de l'espace (difficultés d'accés aux
parcelles du fait des développements urbains et des infrastructures, augmentation des tensions..)
peut remettre en cause lactivité cérealiere des exploitations, ou leur transmission, et parfois
déboucher, non sur des friches étant donné la qualité des terres agricoles, mais sur d'autres usages
de l'espace : productions familiales (jardins) ou espaces verts dans les fronts urbains, ou usages de
loisirs ..

AR [

Espoces agriccles pérrnids surdl o

I o L icolos & o 5 Vo LU s AS T T | ™
I 7500 djs urbaninds ; & J [_] Comemuncs do Seine-SaintDoris
s ogricel i al 7 h - L, 2 [ rtégntion communes de SsinesiMame

ee b
Projets routlers.
== Ciéalion
m— fequaliicaion
Projets ferrés
mma Création
— Roqualiicdion

....
______

| S < - . |

ecensés dans la Charte agricole et forestiére de la CARPF
Source: Charte agricole et forestiere du Grand Roissy, 2017

Projets a l'étude et en coursr

Plateforme éroportudire
\ Roissy - Charles de Gadlle\

Projet'de ZAG'Sud |
Charles de Gaulle §
K "

Plan de situation de la ZAC (périmétre 2008 corrigé 2012 en trait plein rouge vif)
Projet de la ZAC Sud Charles de Gaulle et évolution des surfaces agricoles

Source : Avis de 'autorité environnementale sur le dossier d'enquéte publique de la ZAC et déclarations PAC



CETIAC - GPA - ZAC du Triangle de Gonesse - 95

50 |

BILAN DES SURFACES IMPACTEES APRES MESURES ER

Prise en compte des impacts pre-existants et des surfaces agricoles maintenues au sein du projet

Bilan des surfaces: 63,7 ha
agricoles impactes ?ar le projet
de la ZAC du Triangle de
Gonesse

""""

Coupure des parcelles
agricoles par le chemin
agricole prévu

&

Espace agricole conservé
au seinde la ZAC: 17 ha B

S R ‘ -
Pt L LA D g . >
o - ¢ ¥ 1% d

Photographie des travaux de la ligne 17

Source Google Maps

Surface agricole au sein de
la ZAC qui sera impactée

par la ZAC: 63,7 ha
Surfaces en ha
‘Su,r'face. agrlcole cultivee 80.7 ha
8 ; "85 a l'état initial (A)
S ‘ A - Surface qui sera
X ' : maintenue agricole au
sein du projet de ZAC (B) 17 ha
Zone de coupure de @35
parcelles agricoles . Surface agricole
> 57 4 actuellement cultivée
Illustration des surfaces agricoles impactées / non impactées au sein de la ZAC qui sera impactée par la 63,7 ha
Bien qu'une partie des surfaces dédiées aux travaux de la ligne 17 soit en convention d'occupation ZAC du Triangle de
temporaire (18,5 ha, contre 3,6 ha en propriété, voir carte page 15), ces surfaces anciennement agricoles Gonesse (A) - (B)

sont considérées déja impactées compte tenu de l'ampleur des travaux : présence de nombreux espaces
goudronnés, tassements trés importants des sols en lien avec le stockage des terres extraites par le
tunnelier (voir photo ci-contre) et circulation des poids lourds ; la restitution du terrain a GPA est prévue
sans les terres végétales.

Bilan des surfaces au sein de la ZAC du Triangle de
Gonesse
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IMPACTS SUR LES ACCES AGRICOLES

Une possible baisse de fonctionnalité des parcelles au sud du Triangle

Au niveau de l'acces aux parcelles du sud
du Triangle : ouverture a une mixite
d'usage pour le traversement du BIP

Actuellement, les acces aux parcelles au sud du Triangle de Gonesse
sont réservés aux engins agricoles, ce qui préserve la fonctionnalité de
cet espace agricole.

-

o z“*_\l Avec l'ouverture de cet accés a d'autres usages, en lien notamment
irculation agricole - § avec les activités prévues au sein de la ZAC, les agriculteurs craignent :

prévue au seinde & Raquette de refq

la ZAC * Une possible baisse de fonctionnalite lié a la mutualisation, sur
y, A certains trongons, du parcours des engins agricoles avec les
/" veéhicules circulant au sein de la ZAC. Toutefois, le dimensionnement
4 des voiries, et le dimensionnement de la chaussée de l'ouvrage de
7/ oy . . . .
g franchissement du BIP sont compatibles avec le gabarit des convois
{ /< N 4 agricoles de catégorie A et B.
Ao \’?’" o - . . . ] Ia . Y
\ ' * Une baisse possible de fonctionnalité des parcelles agricoles (acces
AL i PR , / . S facilité pour des non agriculteurs, malgré la mise en place de
= ; L > : N /s barriéeres et de dispositifs de vidéosurveillance)
1 = a == B : / ; £ /' N ~&/
i N =, . e, 2 - ~ / //\ \_\ \ )/
i e S Nzr
A A - Y S, . e Ny S /s
s
e, W e Circulation véhicules ogricoles
Maintien du T e -~/ &= \oiedédiée
L franchissement e« Voloporugée ovec /AL
du BIP mais Schéma des circulations agricoles au sein du projet de ZAC
partage avec Source : GPA

VL/PL

Cﬁemin et franchissement du @ . /)
BIP.a usage actuel uniquement®

ZOOM sur le franchissement actuel du BIP



I ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE

Impacts sur les surfaces agricoles

Perte de 63,7 ha de SAU

Baisse de fonctionnalite sur les parcelles
au sud du Triangle de Gonesse

Principaux impacts négatifs recensés sur les surfaces agricoles

»  Le projet engendre la perte de surfaces agricoles a hauteur de 63,7 ha agricoles

»  Le projet de ZAC a egalement un impact sur la fonctionnalité des parcelles au sud du
projet (partie sud du Triangle de Gonesse). En effet, ces parcelles étaient jusqu'ici
uniqguement accessibles par un chemin agricole, ce qui preserve leur fonctionnalité
agricole. L'ouverture des acces a d'autres usages pourrait entrainer une baisse de
fonctionnalité de cet espace agricole, en lien avec :

+ Une possible baisse de fonctionnalité lie a la mutualisation, sur certains trongons,
du parcours des engins agricoles avec les véhicules circulant au sein de la ZAC.
Toutefois, le dimensionnement des voiries, et le dimensionnement de la
chaussee de l'ouvrage de franchissement du BIP sont compatibles avec le
gabarit des convois agricoles de categorie A et B.

+Une baisse possible de fonctionnalité des parcelles agricoles (acces facilite pour
des non agriculteurs, malgre la mise en place de barriéres et de dispositifs de
videosurveillance)

Incidences sur les surfaces
agricoles

Surfaces perdues pour l'agriculture
»  Plusieurs parcelles agricoles sont coupees par le projet (voir page 50) mais les parcelles

restantes conservent une bonne fonctionnalité compte tenu de leur taille importante. Circulations agricoles, accés aux
parcelles pour les exploitants

»  Compte tenu de la programmation et de la présence attendu de personnes travaillant . .
agricoles et les organismes

sur le site, la mise en place de Zones de Non Traitement pourrait étre nécessaire et créer
un impact supplémentaire sur d'autres surfaces agricoles. Ces zones tampons seront

e - Incidence du projet sur les surfaces
’ \ agricoles exploitables

-

Aide de lecture du graphique

Etat initial sur le territoire

Dynamique du territoire
(fléches jaune et blanche)

-

- - = - - -
e e e = o =

Impact du projet sur l'état initial
(vert si positif, rouge si négatif)

A Analyse des impacts du projet
Source : CETIAC

Force de l'incidence

Ouverture de l'accés aux parcelles agricoles au sud du
Triangle (accés uniquement agricole jusqu'ici) => mixite
d'usage des acces et augmentation des contraintes
periurbaines possibles sur les parcelles agricoles au sud

toutefois prises en compte au sein du projet, ne créant pas d'impact supplémentaire. Fonctionnalité des parcelles

»  Le projet induit une augmentation de la pression fonciere, déja forte sur le territoire et
induisant des difficultés pour les agriculteurs a acceder au foncier et a le valoriser. A
noter cependant que le carré agricole au nord est protége par une ZAP.

Impacts positifs et mesures envisageables

Au sud : Perte de surface sur 3 parcelles agricoles au sud
du projet mais sans impact important sur leur fonctionnalité
compte tenu des surfaces restantes importantes.

Au nord ; Coupure des parcelles par le chemin agricole
prevu ; l'impact sur les parcelles au sein de la ZAC sera
cependant a preciser en fonction de leur valorisation
future, l'impact sur les parcelles a l'extérieur du projet est
faible compte tenu de la taille des parcelles restantes

Le projet conserve 17 ha agricoles en bordure nord. Cet espace permettra de créer une zone

tampon entre les espaces aménages de la ZAC et le carre agricole au nord. Fonctionnalité des parcellaires

Le projet a engendre il y a plusieurs années des echanges
de parcelles qui ont été accompagnes localement

Forces des impacts ZNT

Les aménagements internes devraient éviter la mise en
place de ZNT sur des espaces agricoles supplémentaires.

Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort.
Pression fonciere

Les enjeux les plus forts sont :

Contribue a la forte pression fonciere sur le territoire

»  La perte de surfaces agricoles
»  Ladiminution possible de la fonctionnalité des parcelles au sud du projet

»  L'augmentation de la pression fonciere

Le tableau ci-contre synthétise les incidences et leur force. Impact positif

Impact nul

Impact faible
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ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE

Impacts sur les surfaces agricoles

Evaluation des impacts du projet de ZAC sur les
exploitations agricoles

SAU de l'exploitation

% de la zone agricole

SAU des exploitations agricoles
impactées par le projet de ZAC*

% d'impact de la SAU de

agricole (2024) (ha) de la ZAC (en droit) (inclut les surfaces au sud du BIP) U'exploitation concernée”

63.57 8,80% 5.6 ha 8.8%
213,7 3,40% 2.2 ha 1,0%
86,29 3,50% 3.1 ha(2,3+0,8) 3,6%
283.49 24,.95% 15.9 ha 5.6%
44,53 11,30% 7.2 ha 16,2%

232 2,20% 1,4 ha 0,6%
143,56 0,57% 0.4 ha 0.3%
131,01 3,16% 2,0 ha 1,5%
125,5 10,65% 6,8 ha 5,4%
168,19 20,39% 13,6 ha (13 + 0,6) 8,1%
104,31 2,38% 1,5 ha 0,8%
124,7 8,70% 5.5 ha 4,4%

‘sous réserve que les exploitations agricoles actuelles conservent l'exploitation agricole
des 17 ha maintenus agricoles dans la lisiere agricole. Sinon, les impacts egalent les

surfaces concernees, voir page 15).

531
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Impacts sur les exploitations et 'emploi des filieres

12 eX
proje

Perte de 2,6 emplois sur la filiere COP

Principaux impacts négatifs recensés sur les exploitations agricoles

>

>

>

Le périmétre du projet concerne 12 exploitations agricoles, bien gqu'une seule soit
officiellement titulaire de la convention d'occupation temporaire. L'impact sur ces
exploitations agricoles est compris entre 0,3% et 16,2% de la SAU actuelle des
exploitations agricoles. Il est inférieur a 5% pour 7 exploitations, compris entre 5 et 10%
pour 4 exploitations et supérieurs a 10% pour 1 exploitation. Chaque exploitation agricole
est impactee proportionnellement a la surface agricole qu'elle valorisait au sein du
perimétre de la ZAC en 2013, lors du rachat des parcelles par 'EPFIF. A noter que
l'ensemble des exploitations avait alors eté indemnisée individuellement.

Sur la base d'une donnée moyenne de 4,2 emplois crées sur la filiere céréales et
oleoprotéagineux pour 100 ha de grandes cultures (données Passion Céreales 2020), on
peut estimer que le projet induira la perte d'environ 2,6 emplois temps plein a l'échelle
de la filiere (calcul theorique)

Le projet fragilise les dynamiques des exploitations agricoles locales (en effet cumulées
avec l'ensemble des projets d'urbanisation du secteur) ainsi que les perspectives de
transmission et d'installation.

Forces des impacts

Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort.

L'enjeu le plus fort est l'incidence sur le nombre d'exploitations agricoles (12) et leur surface.

Le tableau ci-contre synthétise la force des enjeux

Impacts positifs et mesures envisageables

ILn'y a pas d'impacts positifs du projet recense sur les exploitations agricoles (avant mesures de
compensation agricoles collectives).

Incidence du projet sur les agriculteurs
et les exploitations agricoles

E)loitations Impactéees en surface par le

-~ ]
-7 /
s /
-7 4
7 i ' d
Y
7/ '
’ 7 .

/ - Analyse des impacts
A > du projet
-~ Source : CETIAC

Incidences sur les exploitations Force de l'incidence

Incidence sur les exploitations agricoles

Emplois perdus sur la filiere Perte estimee a 2,6 emplois sur la filiere cereales
et oléoproteagineux (calcul theorique moyen)

Incidences sur les dynamiques Fragilisation sur le secteur des dynamiques des
d'installation/transmission exploitations agricoles, y compris les
dynamiques d'installation et de transmission

Impact positif Impact nul Impact faible Impact moyen _
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I ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE
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Impacts sur les la production alimentaire du territoire

Incidence du projet sur l'alimentation

Diminution de la production alimentaire dutertione
(perte d'environ 450t annuelles de céréales)

Pas d'incidence sur l'autonomie alimentaire theorique

du territoire

Principaux impacts négatifs recensés sur la production alimentaire

»  Le projet induit la perte de produits alimentaires issus de la transformation des céreales
et oléoproteagineux (farines, pain, bieres, huiles, aliments pour les animaux) ainsi que de
betteraves sucrieres (sucre). Sur la base des assolements moyens du péerimétre A, la
perte de production est estimable a environ 450t de céreales et oleoproteéagineux et
750t de betteraves sucrieres.

»  Les productions du territoire etant excedentaire en blé tendre et betteraves sucriéres, la
diminution de ces productions n'a pas d'incidence sur l'autonomie alimentaire theorique
du territoire.

»  Les productions du site d'étude ne sont pas commercialisées en circuits courts, il n'y a
donc pas d'incidence.

Forces des impacts

Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort.
L'enjeu le plus forts est :
»  La perte de produit alimentaire sur le territoire

Le tableau ci-contre synthétise la force des enjeux.

Impacts positifs et mesures envisageables

Il n'y a pas d'impacts positifs du projet noté actuellement sur les productions agricoles et leur
lien au territoire.

En revanche, un des objectifs du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse est d'accueillir au sein
de la lisiere agricole des projets de production agricole diversifies, a vocation experimentale,
sociale et pedagogique. Ainsi, si ces projets sont mis en place, ils pourraient avoir une incidence
positive sur l'autonomie alimentaire du territoire (diversification des productions) et sur la
commercialisation en circuits courts.

Analyse des impacts

. du projet
\ DS . Source : CETIAC
\ N ~
N ~
N N
I N
LR
N AN
~ N\
N N\
N N\
SO \
~ . \
S e 4

Incidences sur la production Force de l'incidence
alimentaire locale

Production alimentaire

Autonomie alimentaire du territoire Pas d'incidence a priori (productions de ble tendre et
betterave sucriere exceédentaires)

Productions commercialisées en Pas d'incidence du projet connue actuellement (possible
circuits courts incidence positive a terme via la frange agricole)

Impact positif Impact nul Impact faible Impact moyen _
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I ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE

Impacts sur la durabilité de l'activite agricole
Incidence du projet sur la durabilité du

systéme agricole

Pas de perte de surfaces en agriculture
biologique

Principaux impacts négatifs recensés sur la durabilité de l'activité
Analyse des impacts

» Le projet ninduit pas de pertes de surfaces engagees dans une certification =\ du projet
environnementale (HVE, AB) . \ Source : CETIAC

e e e = o =

Principaux impacts positifs recensés sur la durabilité de l'activité

-

»  Le projet a une incidence positive sur les surfaces d'intérét ecologique en créant de
nombreux amenagements ecologiques (corridor ecologique, trame forestiere nord-sud,
corridor est-ouest..)

Incidences sur la durabilité Force de l'incidence

Surfaces AB/HVE perdues Pas de productions AB/HVE concernéees

Forces des impacts
Surfaces de haies, boisements, SIE Création de nombreux amenagements

ecologiques (corridor écologique, trame

Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort.
forestiere nord-sud, corridor est-ouest..)

Les enjeux sont globalement faibles sur cette thematique, compte tenu de l'état initial agricole.

Le tableau ci-contre synthétise la force des enjeux

Impact positif Impact nul Impact faible Impact moyen _
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I ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE

Impacts sur le potentiel de production
Incidence du projet sur le potentiel de

production

Surfaces a fort potentiel
agronomique

Principaux impacts négatifs recensés sur le potentiel de production
Analyse des impacts

» Le projet prend place sur des surfaces agricoles aux tres bonnes aptitudes - = du projet
agronomiques. ~ ) Source : CETIAC

»  Enlien avec la mise en place de la convention d'occupation temporaire et la valorisation P 7
partagee des surfaces agricoles au sein du projet, le projet a induit une simplification des - y’
assolements agricoles autour des ceéreales (la simplification des assolements Py ,
permettant de simplifier la gestion partagee des surfaces, en lien avec un seul P -
organisme de collecte (Agora)). % -

»  Le projet a une incidence négative sur les dynamiques des exploitations agricoles, en / o
lien avec leur perte de surface et l'laugmentation de la pression fonciere, ainsi que le ---
contexte d'incertitude sur le devenir des surfaces agricoles (difficultés de projection,
possible baisse des investissements agricoles). Cette incidence est liee au contexte
territorial (forte urbanisation) et aux effets cumulées.

Incidences sur le potentiel de Force de l'incidence

»  Les surfaces agricoles concernées par le projet ne sont ni drainées ni irriguées, il n'y a production

donc pas d'incidence du projet.

A - I . ) . . Perte de surfaces aux bonnes aptitudes
» De méme, il n'y a pas dincidence relevée sur des investissements agricoles ou des agronomiaues
projets en cours a l'échelle du projet. 9 9
Perte de surfaces irriguées ou drainees Pas d'incidence du projet
Forces des impacts Perturbation des assolements et/ou mutation du  Le projet a entrainé une simplification des
systeme de production assolements agricoles autour des céereales
Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort. . . . . . .
Présence d'investissements non amortis Pas d'incidence notée
L'enjeu le plus fort est N , . .
Arrét des projets en cours Pas d'incidence notée
»  La perte de surfaces agricoles aux bonnes aptitudes agronomiques _ R _
) o , Modification des capacites d'évolution, de Incidence negative sur les dynamiques des
Le tableau ci-contre synthétise la force des enjeux développement exploitations agricoles (insécurisation, difficultés
a se projeter..)

Impacts positifs et mesures envisageables

Il n'y a pas dimpacts positifs du projet recense (avant mise en place des mesures de
compensation agricole collective).

Impact positif Impact nul Impact faible Impact moyen _
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ANALYSE DES IMPACTS SUR I'ECONOMIE AGRICOLE

Impacts sur la valeur ajoutée des filieres agricoles
Incidence du projet sur la valeur ajoutée

du territoire

Perte de 1310€/an de valeur
ajoutee

\ S
\ - <
\ S— ~
N\ a4
Principaux impacts négatifs recensés sur la valeur ajoutée S &

N \ Analyse des impacts

»  Le projet induit une perte de la valeur ajoutée de reference (1 310€/ha) sur l'équivalent de RN N \ du projet
63,7 ha, soit une perte annuelle estimee a 83 447 €/an S~ 9 ) Source : CETIAC

» Le projet n'a pas d'incidence sur des productions labellisées, ni sur des activites agro-
touristiques car il n'y en a pas a l'état initial.

»  Les agriculteurs concernés par le projet de la ZAC travaillent avec la coopérative AGORA ;
cette coopérative est de taille régionale et collecte environ 600-800 000t de céréales et
oleagineux ; l'incidence du projet sur leur fonctionnement global sera faible.

»  Le projet a une incidence négative sur les dynamiques d'investissements des exploitations
agricoles, en lien avec leur perte de surface ainsi que le contexte d'incertitude sur le devenir
des surfaces agricoles sur le territoire (effets cumulées).

Incidences sur la valeur ajoutée Force de l'incidence

Valeur ajoutée des filieres agricoles

Productions labellisées Pas de productions labellisées sur le projet

Forces des impacts
P Dynamiques des opérateurs de la filiere Faible impact compte tenu de la taille

Les incidences sont qualifiees selon un gradient de force allant de nul a fort. importante des opérateurs (ici Agora)

L'enjeu le plus fort est : Activités agro-touristiques Pas d‘activit_e’s agro—tou.ristiques sur lg projet.

Eventuel gain futur en lien avec la lisiere agricole
»  La perte d'économie agricole en lien avec la perte des surfaces, pour un montant estimé mais non précisé actuellement
de 1310 €/ha
) - . Investissements agricoles Incidence negative sur les dynamiques des

Le tableau ci-contre synthétise la force des enjeux exploitations agricoles dont les investissements
(avant compensation)

|mpaCtS pOSItIfS et mesures enVIsageables Impact positif Impact nul Impact faible Impact moyen _

ILn'y a pas d'impacts positifs du projet note actuellement sur l'économie agricole.

En revanche, un des objectifs du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse etant d'accueillir au sein
de la lisiere agricole des projets de production agricole diversifies, a vocation expérimentale,
sociale et pedagogique, il pourrait y avoir a terme des productions agricoles produisant une plus
forte valeur ajoutée a l'hectare (sur les surfaces de la lisiere agricole).

Les projets mis en place pourraient egalement proposer des liens accrus avec les riverains. N _ _
Compte tenu de l'impact du projet sur les surfaces agricoles

(perte de 63,7 ha) et donc sur la création de valeur ajoutée

agricole, des mesures de compensation agricole collective
sont nécessaires (voir en suivant).
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BILAN DES IMPACITS DU PROJE T

Synthese des différentes incidences sur l'économie agricole

63,7 ha de SAU (soit 83 447

€/an de valeur économique)
12 exploitations concernees

Incidences sur les

surfaces agricoles

Surfaces perdues

Force de l'incidence

Circulations agricoles,
acces aux parcelles pour
les exploitants agricoles
et les organismes

Ouverture de l'acces aux parcelles agricoles au sud du Triangle (acces
uniquement agricole jusqu'ici) => mixité d'usage des acces et
augmentation des contraintes périurbaines possibles sur les parcelles
agricoles au sud

Incidences sur la durabilité Force de l'incidence

Surfaces AB/HVE perdues Pas de productions AB/HVE concernees

Creation de nombreux amenagements
ecologiques (corridor eécologique, trame
forestiere nord-sud, corridor est-ouest..)

Surfaces de haies, boisements, SIE

Force de l'incidence

Incidences sur le potentiel de

production

Perte de surfaces aux bonnes aptitudes
agronomiques

Pas d'incidence du projet

Perte de surfaces irriguées ou drainees

Le projet a entraine une simplification des
assolements agricoles autour des céereales

Perturbation des assolements et/ou mutation du
systeme de production

Présence d'investissements non amortis Pas d'incidence notée

Fonctionnalité des
parcelles

Au sud : Perte de surface sur 3 parcelles agricoles au sud du projet mais
sans impact important sur leur fonctionnalite compte tenu des surfaces
restantes importantes. Au nord : Coupure des parcelles par le chemin
agricole ; l'impact sera cependant a preciser en fonction de leur
valorisation future

Fonctionnalite des
parcellaires

Le projet a engendre il y a plusieurs annees des echanges de parcelles
qui ont éte accompagnes localement

ZNT

Les ameénagements internes devraient éviter la mise en place de ZNT sur
des espaces agricoles supplémentaires.

Arrét des projets en cours Pas d'incidence notee

Incidence negative sur les dynamiques des
exploitations agricoles (insécurisation, difficultes
a se projeter..)

Modification des capacites d'évolution, de
developpement

Incidences sur la valeur ajoutée Force de l'incidence

Valeur ajoutée des filieres agricoles

Pas de productions labellisées sur le projet

Productions labellisées

Pression fonciere

Le projet contribue a la forte pression fonciere sur le territoire

Incidences sur les
exploitations

Exploitations agricoles

Force de l'incidence

Emplois perdus sur la
filiere

Perte estimee a 2,6 emplois sur la filiere cereales et oleoproteagineux
(calcul théorique moyen)

Dynamiques
installation/transmission

Fragilisation sur le secteur des dynamiques des exploitations agricoles, y
compris les dynamiques d'installation et de transmission

Incidences sur la production

alimentaire locale

Production alimentaire

Force de l'incidence

Autonomie alimentaire du territoire

Pas d'incidence a priori (productions de blé tendre et
betterave sucriere excedentaires)

circuits courts

Productions commercialisées en

Pas d'incidence du projet connue actuellement (possible
incidence positive a terme via la frange agricole)

Faible impact compte tenu de la taille
importante des opérateurs (ici Agora)

Dynamiques des opérateurs de la filiere

Pas d'activités agro-touristiques sur le projet
Eventuel gain futur en lien avec la lisiere agricole
mais non préecise actuellement

Activités agro-touristiques

Incidence negative sur les dynamiques des
exploitations agricoles dont les investissements
(avant compensation)

Investissements agricoles

Impact positif Impact nul Impact faible

Des mesures de compensation agricole collective sont
nécessaires. Voir en suivant




MESURES DE
COMPENSATTON
AGRICOLE COLLECTIVE

O Compensation agricole collective
ORecherche des mesures de compensation
O Choix des mesures de compensation

O Mesure de compensation agricole collective
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COMPENSATION AGRICOLE COLLECTIVE

La méthodologie voulue par le Décret

Les mesures de compensation collectives doivent bénéficier a au moins deux
exploitations ou un organisme structurant une filiére agricole. Les compensations
collectives sont recherchées en priorité, et concertées au niveau local, en
cohérence avec le territoire et proportionnées avec le projet.

Recherche et développement dans les secteurs agricoles
Aide allouée a un organisme de recherche. Recherche de :
nouveaux debouchés pour une filiere specialisée, affectée par :

une réduction fonciére.

Les pistes de mesures de compensation agricole collective Transfert de connaissance et actions d'information
1
Afin de”soutenir des projets sources de valeur ajputée pour les filieres agricoles differentes : Aide a la formation professionnet[e et l'acquisition de & :
propositions de compensation collectives sont évoquées : : compétences, des projets de démonstration liés a des ‘ i
L______lInvestissements ou des visites d'exploitations. _____________Sews® |

Aides aux investissements liés a la production primaire Systéemes de qualite

1 . ’ N . . .
i Incitation a engager de nouveaux investissements pour i : Repondre par la montee en gamme a la perte de la quantite :
| maintenir ou reconvertir une activite. La possibilite o produite en raison d'une réduction fonciere. :
l d'investissements collectifs est prévue. S !

Promotion des produits agricoles Aides a finalité régionale

Soutien a la relance de la notoriéte d'une production, création Incitation a la diversification d'une entreprise existante.

1
: de circuits courts. Donner une nouvelle dynamique a la
: production impactée par le projet.

___________________________________________________________________

Transformation et commercialisation de produits agricole Aides a la formation en entreprise, hors secteur agricole
i Augmenter localement la plus-value des productions L Accompagner l'adaptation a 'emploi dans le cadre d'un
! L projet bénéficiant d'une aide regionale.

affectées par le projet.

Conseil pour les PME dans le secteur agricole Infrastructures locales
: Appui a la compétitivité et a l'innovation, a la viabilite i : Ameélioration de l'environnement des entreprises et des
: economigue et environnementale visant a renforcer l'ancrage L consommateurs.

local des exploitations.

___________________________________________________________________

Mesures de compensation

agricole collectives
Source : CETIAC
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Les partis pris du projet

Dans le cadre du présent projet, plusieurs pistes de mesures de compensation
collective ont été avancées. Afin de juger de leur pertinence sur le territoire
différents choix ont été pris :

Les mesures de compensation collective devront avoir des retombées économiques les plus directes possibles sur le territoire. L'abondement d'un fonds de compensation ne sera réalisé
qu'en dernier recours. La participation directe du maitre d'ouvrage a la création de valeur ajoutée agricole sur le territoire sera d'abord privilegiee. De méme, les actions les plus locales possibles seront
favorisees.

€

Les mesures de compensation collective seront, autant que possible, ciblées sur les filieres concernées par les pertes économiques. Favoriser une production agricole non impactée par
rapport a une filiere directement concernée peut étre source de tensions sur le territoire et étre difficilement justifiable aupres de la profession agricole. Les mesures chercheront préeferentiellement a
recréer de la valeur ajoutée agricole sur la ou les filieres directement impactées par la mise en place du projet.

€&

Les mesures de compensation collective devront étre mises en place le plus rapidement possible et garantir la mise en place d’'un suivi. La mise en place de la mesure de compensation
peut nécessiter plusieurs années avant de recreer de la valeur ajoutéee agricole. C'est autant de valeur perdue des le lancement des travaux et la perte définitive de foncier. Une mesure sera favorisee par
rapport a une autre si elle permet de créer de la valeur ajoutée agricole plus rapidement qu'une autre et si son suivi est garanti. Autrement dit, les projets d€ja connus lors de la réalisation de l'étude
prealable agricole et dont les caracteristiques economiques et temporelles sont connues seront privileégies par rapport a des projets necessitant des annees supplémentaires de developpement.

<

Les mesures de compensation collective concerneront des projets portés par au moins deux agriculteurs locaux ayant des retombées économiques sur le territoire. Les projets devront étre
suffisamment avancés pour connaitre ou au moins estimer le taux de valeur ajoutée crée par leur mise en place. C'est un point nécessaire pour estimer la bonne proportionnalité de la mesure de
compensation au regard des pertes economiques évaluees sur la filiere.

e

Les mesures de compensation collective concerneront des projets ayant des difficultés a trouver suffisamment de fonds propres pour le business plan. Les mesures de compensation
ont pour vocation de servir d'effet levier significatif a des projets agricoles longs et difficiles a developper. Les investissements par le maitre d'ouvrage devra avoir une réelle action sur la sortie du projet.

<

Les mesures de compensation se feront dans le respect de la réglementation européenne répondant aux régimes d'aides européens sur l'attribution d’argent public. Le
financement de projets prives par l'argent public n'est pas autorisé par l'union européenne sauf dans certains cas et suivant certaines regles trés préecises (libre concurrence et protectionnisme économique).
Le taux de financement public ne peut depasser un pourcentage du financement total du projet. Autrement dit une mesure de compensation agricole collective ne pourra financer a 100% un projet agricole
sur le territoire. Les agriculteurs locaux devront donc étre les principaux investisseurs des projets. Dans le cas de mesures de compensation agricole collective provenant de financement publics, c'est un
point pouvant fortement bloquer la mise en place des mesures si le dynamisme agricole local ne permet pas aux agriculteurs d'investir.

Partis pris sur les choix des
mesures de compensation

Source: CETIAC
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CALCUL DUMONTANT DE LA COMPENSATION

Estimation du montant de compensation agricole collective d'aprés la méthodologie de la DRIAAF

Le Décret n"2016-1190 du 31 aout 2016 précise que Ll'économie agricole doit étre
évaluée sur les maillons suivants des filieres :

Productions primaires + Commercialisation + 1ére transformation

La DRIAAF lle-de-France propose une méthode de calcul de l'évaluation financiéere
des impacts pour l'ensemble des projets régionaux. Ce chiffrage est détaillé ci-
dessous et ci-contre.

L'utilisation de la valeur actuelle nette

La méthode regionale se base sur l'utilisation de la valeur actuelle nette pour définir le montant
de la compensation agricole collective engendrée par un projet.

4) Valeur actuelle nette

Ces flux annuels sont convertis en valeur actuelle nette (VAN), en utilisant un taux d'actualisation de
8 %. Cette valeur de 8 % est une valeur moyenne utilisée pour I'évaluation économique de projets.

On obtient les résultats suivants avec I"application de ce taux :

Montant des pertes Valeur actuelle nette (€/ha)
en €/hafan
filiere 596 8046
amont
filiere 714 9639
aval
TOTAL 1310 17 685

Nota : Définition de la valeur actuelle nette :

La valeur actuelle nette utilisée dans le cadre d'un projet d'investissement permet d'évaluer la
rentabilité d'un projet en ramenant I'ensemble des dépenses et recettes pendant la durée du projet
a une date fixe de référence. Ces montants sont actualisés, selon la formule :

Valeur a la date n+1 = Valeur a la date n / (1 + tx actualisation)

Dans le cas présent, la valeur actuelle nette additionne les montants des pertes cumulées a partir de
la date de démarrage du projet, et sur une durée infinie.

PO =1310 €/ha/an

P1=1310/(1+0,08) = 1213

P2=1213/1,08=1123

La valeur actuelle nette est la limite de PO + P1 + P2 + ... + Pn; dans le cas présent, elle est égale a
1310 * (1 + tx actualisation)/ tx actualisation = 1310 * 1,08 / 0,08

Extrait du cadre méthodologique régional sur la compensation
collective agricole en Ile-de-France
Source: DRIAAF

Calcul du montant de la compensation agricole collective relative
au projet de la ZAC du Triangle de Gonesse

Montantdela Montantde la
compensation/ compensation
ha (€/ha) totale (€)

Impact/ha
(€/ha)

Surface agricole

impactée

63,7 ha 1310 €/ha 17685 €/ha 1126 535€

Afin de recréer la valeur ajoutée perdue sur le territoire en lien avec
le projet de la ZAC du Triangle de Gonesse, Grand Paris

Aménagement envisage de verser 1 126 535€ a des projets
agricoles collectifs.
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RECHERCHE DES MESURES DE COMPENSATTON

La strategie de compensation agricole portée par la CARPF

La Communauté d'agglomération Roissy Pays de France a créé un dispositif
territorial permettant de recevoir des fonds de compensation agricole collective
afin de les reverser a des projets agricoles collectifs en lien avec l'économie
agricole du territoire.

Compte tenu de l'importance du projet de la ZAC du Triangle de Gonesse pour le
territoire, GPA travaille en concertation étroite avec la CARPF. De plus, le recours au
dispositif territorial permettra une meilleure gestion dans le temps des fonds de
compensation agricole collective liés au projet de la ZAC.

La création d'un dispositif territorial de gestion d'un fonds de
compensation agricole collective

Le 16 octobre 2024, le Conseil Communautaire de la Communaute d'Agglomeration Roissy Pays de
France a délibérée en faveur de la création d'un dispositif territorial de gestion d'un fonds de
compensation agricole collective. Ce fonds est constitue des montants de compensation agricole
collective dus par des amenageurs pour tout projet d'artificialisation de 1 hectare ou plus de terres
agricoles sur le territoire de 'lagglomération.

Les aménageurs restent libres de recourir ou non au dispositif territorial de gestion du fonds de
compensation.

Les modalités de gestion et de mise en ceuvre du fonds

Des modalités de gestion et de mise en ceuvre du fonds ont été définies. Elles sont présentees
dans le schema ci-contre. Il est important de noter que la gestion du fonds repose sur :

»  La poursuite d'un travail d'animation agricole portée par la CARPF depuis des années (voir
page 29), lui conférant une trés bonne connaissance de l'agriculture de son territoire, des
acteurs agricoles et des enjeux. Ce travail d'animation permettra de faire remonter les
projets agricoles collectifs existants sur le territoire (portés par des agriculteurs du territoire
ou des acteurs des filieres)

»  La mise en place d'une commission territoriale, composee d'elus de l'agglomeération et de
representants du monde agricole, ayant pour objectif d'analyser les projets agricoles
collectifs au vu des différents critéres de la compensation agricole collective (caractere
collectif du projet, soutien a l'économie agricole, lien aux filieres impactees, lien au
territoire..)

a )

a composition de la commission territoriale :

»  le président de la communauté d'agglomeération ;

»  deux élus membres du bureau communautaire ; R

» un représentant de la Chambre d'agriculture régionale d'lle-de-France ;

» unreprésentant de la Fedération départementale des syndicats d'exploitants agricoles
d'lle-de-

»  France;

» un représentant de la Fédération départementale des syndicats d'exploitants agricoles de
Seine-et-Marne ;

» un conseiller communautaire ou municipal du département du Val d'Oise ;

» Uun conseiller communautaire ou municipal du département de Seine-et-Marne ;

(étant précisé que les conseillers municipaux ou communautaires seront désignes par arréte

du Président de l'agglomération) )

Recueil de compensations agricoles
collectives (convention entre les maitres
d'ouvrage et la CARPF)

Analyse et présélection des projets par la
commission territoriale

Présentation des projets collectifs
présélectionnés aux maitres d'ouvrage

Présentation en CDPENAF pour avis

E— G &

Etablissement de conventions entre Roissy

Pays de France et les sociétés bénéficiaires,

définissant les modalités de versement
des fonds et de suivi des projets

P

Suivi de la mise en ceuvre des
compensations agricoles collectives sur le
territoire par la commission territoriale

Schéma des modalités de gestion et de mise
en ceuvre du fonds de compensation
agricole collective
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Les discussions avec les agriculteurs locaux

Grand Paris Aménagement entretient des échanges fréquents avec les agriculteurs
concernés par le projet ainsi qu'avec la CARPF.

Ces échanges ont permis de discuter de pistes de projets agricoles qui pourraient
étre éligibles au versement de compensation agricole collective. Cependant,
compte tenu des temporalités différentes, les projets agricoles actuellement en
cours ne pourront a priori pas attendre le versement de la compensation agricole
collective relative au projet de la ZAC de Gonesse. Il apparait donc pertinent pour
GPA de soutenir le dispositif mis en place par la CARPF afin de compenser son
impact sur l'économie agricole.

Point sur le fonctionnement du dispositif territorial de compensation
agricole collective au printemps 2025

Comme presenté page precedente, un dispositif territorial sur les compensations agricoles
collectives a éeté cree par l'agglomeration Roissy Pays de France en octobre 2024. Il a vocation a
favoriser l'ancrage des compensations agricoles liees a des projets d'ameénagement realises sur le
territoire, ainsi qu'a atténuer la difféerence de temporalité entre besoin en financement des projets et
disponibilite des fonds de compensation.

Une commission territoriale impliquant des représentants agricoles a eté creée afin d'analyser et
préséelectionner les projets collectifs et de suivre et évaluer le dispositif de compensations sur le
territoire.

A ce stade, la CARPF a conclu des conventions avec deux maitres d'ouvrage a ce stade, liees a
deux projets d'aménagement dont l'un réalisé par GPA sur la commune de Puiseux-en-France.

Une 1e vague d'instruction de projets est en cours au 1er trimestre 2025. Cependant, d'autres
sessions de reception/analyse des projets agricoles collectifs/soutien via la compensation agricole
collective auront lieu ultérieurement, en fonction des enveloppes de compensation agricole
collective flechees sur le dispositif mis en place sur le territoire de la CARPF.

A noter que la commission territoriale s'attache a soutenir des projets structurants pour le
territoire et les filieres agricoles locales et que les projets peuvent s’inscrire dans un cadre
géographique plus vaste que le territoire de la CARPF.

Informations en date d’'avril

2025. Une mise a jour sera

présentée lors du passage
en CDPENAF

Exemple d'un projet agricole porté par deux agriculteurs
concernés par le projet de la ZAC de Gonesse : projet de
diversification des productions (pomme de terre et lin prioritairement
et potentiellement legumes plein champ)

Deux agriculteurs du secteur de Gonesse, parmi les agriculteurs directement impactes par
le projet de la ZAC de Gonesse, portent un projet de diversification de leurs productions
agricoles ; production de pomme de terre (sous contrat avec un industriel), production de
lin, eventuelles productions de legumes de plein champ sous réserve de securisation des
débouchés.

Ces productions permettent de degager une bonne valeur ajoutée a l'hectare, en principe
superieure a celles produites sur les céereales et oléoproteagineux. Leur mise en place est
donc intéressante pour le territoire, y compris dans une perspective de diversification des
cultures.

La mise en place de ces productions necessite cependant des investissements importants

»  La mise en place d'un réseau d'irrigation, indispensable a la stabiliteé de ce type de
productions (en genéral exigée par contrat)

»  La possibilité de stocker les récoltes ainsi que le matériel (matériel spécifique)

Compte tenu du caractere collectif du projet, ces investissements pourraient étre soutenus
par la compensation agricole collective. Les besoins en financement de ces agriculteurs
sont rapides dans le temps.

Des discussions et des etudes sont egalement en cours entre les différentes parties
prenantes afin d'évaluer difféerentes localisations possibles pour limplantation du batiment.
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CETTAC, CONSEIL EN COMPENSATION AGRICOLE COLLECTIVE
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rateg 4 P 5 P 9 5 Aot 2024 Interventions de
départements.
CETIAC

Une expertise transversale sur les enjeux agricoles et fonciers

Chiffres cles de CETIAC

| | | |
Compensation agricole collective : impact des amenagements O
prives et consolidation de l'économie agricole 7 5 I I I I S S I O n S

Realisees ou en cours de realisation sur tout le territoire national

9 consultants specialises
une presence sur toutes les regions

Stratégies agricoles et planifications territoriales : soutenir les

initiatives agricoles des territoires et anticiper les enjeux de demain
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BIBLIOGRAPHIE DE 'ETUDE

Base de donnees economiques

AGRESTE : statistique, lévaluation et la prospective agricole (données regionales voire
départementales)

DRIAAF : etudes des filieres agricoles regionales et/ou déepartementales

ESANE : Elaboration de la Statistique ANnuelle d'Entreprise. Dispositif multisources élabore par
lInsee sur les entreprises appartenant au systeme productif. Il s'appuie sur lenquéte Esa et les
sources administratives BIC (bénéfices industriels et commerciaux), BNC (bénéfices non
commerciaux), BA (bénéfices agricoles) et les DADS (Déclarations Annuelles de Données Sociales).

FranceAgriMer : Chiffres clés et conjectures des marchés des différentes filieres agricoles

INAO : Institut national de l'origine et de la qualité pour la caractérisation des produits sous labels et
des chiffres-clées des filieres.

IPAMP : indice des prix d'achat des moyens de production agricole (calculé par lInsee avec le
concours du SSP).

Observatoire de la formation des prix et des marges des produits alimentaires : compte des
industries et commercialisation des produits alimentaires

RICA (moyenne sur 5 ans) : Réseau d'information comptable agricole. Le Rica est une enquéte
réalisee dans les Etats membres de ['Union européenne selon des régles et des principes
communs. Le Rica recueille des informations comptables et techniques auprés d'un échantillon
d'exploitations représentatif des unitées moyennes ou grandes selon la classification par la
production brute standard pour la France métropolitaine.

Réseau des Chambres d'Agriculture : Bilan des conjonctures des filieres agricoles et diagnostics
agricoles locaux (lorsqu'ils existent)

Résultats des controles laitiers : Données économiques sur les productions laitieres de France
CERESCO COMPALIM :

Le taux de couverture surfacique théorique correspond aux surfaces disponibles theoriquement
pour couvrir les besoins alimentaires de la population du territoire (c'est-a-dire du périmetre élargi).
Le nombre de j/an correspond au nombre de jours ou les besoins alimentaires de la population du
perimetre élargi pourraient étre fournis par les productions du perimetre élargi.

Le taux de couverture des surfaces vegetales pour l'alimentation humaine correspond aux
capacites du périmetre éelargi de disposer des surfaces en productions vegetales pour couvrir les
besoins alimentaires de la population du perimetre élargi.

Le taux de couverture des surfaces vegetales pour lalimentation du cheptel correspond aux
capacités du perimetre élargi de disposer des surfaces en productions vegetales pour couvrir
assurer l'autonomie alimentaire des animaux devant étre éeleves sur le périmétre élargi pour
réepondre aux besoins de l'alimentation humaine. Attention, il ne s'agit pas des besoins du cheptel
existant aujourd'hui sur le perimétre

Le taux de couverture du cheptel correspond aux capacités du perimétre élargi de disposer des
animaux eleves pour couvrir les besoins alimentaires de la population du perimétre élargi
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GLOSSAIRE

Principaux sigles utilisés dans l'étude prealable agricole

ADEAR
AFAF

AFES

AOP
APCA
BA
BDNI
BIC
BNC
BRGM
CA
CA
CAPEX (lo)
cc
CCh

CDCEA

CDEX
CDOA
CDPENAF

CEC

CIVAM
CIVE
CLC
CoP
CRE
CRPM
CTIFL
CUMA
DADS
DDT
DIA
DJA
DOO

DPB

DRAAF
DREAL
DUP
EARL
EBE
EMP
ENS
EPCI
ESANE
ETA
ETP
FADEAR
FDSEA
FEADER
FEAGA
FNE
GAB

GAEC

GIP

GIS
GUFA
IAA
ICHN
IGP
INAO
INRAAE
IPAMP

Associations pour le Développement de 'Emploi Agricole et Rural

Ameénagement Foncier Agricole et Forestier

Association Francaise de 'Etude des Sols : harmonisation des études de sol au niveau national. Denis Baize
(ancien président AFES) a publie referentiel pedologique

Appellation d'Origine Controlee

Assemblée Permanente des Chambres d'Agriculture

Bénefices Agricoles

Base de Données Nationale d'Ildentification (cheptel)

Bénefices Industriels et Commerciaux

Bénefices Non Commericaux

Bureau de Recherches Géologiques et Minieres

Chiffre d'Affaires

Communauté d'Agglomération

Capital Expenditure : dépenses d'investissement

Communaute de Communes

Capacité au champ = RU + eau inutilisable

Commission Departementale de la Consommation des Espaces Agricoles (avis changement PLU si pas de
SCoT)

Classe de Dimension Economique

Commission Departementales d'Orientation Agricole

Commission Departementale de Preservation des Espaces Naturels Agricoles et Forestiers
Capacité d'Echange Cationique : mesure de la capacité du CAH (Complexe Argilo-Humique) a fixer des
cations <=> taille du reservoir en elements nutritifs

Centre d'Initiatives pour Valoriser l'Agriculture et le Milieu Rural

Culture Intermédiaire a Vocation Environnementale

Corine Land Cover

Céreales et Oleo-Protéagineux

Commission de Regulation de 'Energie (tarif)

Code Rural et de la Péche Maritime

Centre Technique Interprofessionnel des Fruits et Legumes

Cooperative d'Utilisation de Materiel Agricole

Deéclaration Annuelle de Données Sociales

Direction Departementale des Territoires

Deéclaration d'Intention d'Aliéner (SAFER)

Dotation Jeunes Agriculteurs

Document d'Orientation et d'Objectifs (SCoT)

Droit au Paiement de Base > verse en fonction des surfaces détenues par les agricultures
(anc. DPU : Droit au Paiement Unique)

Direction Régionale de l'Agriculture, de 'Alimentation et de la Forét

Direction Regionale de l'Environnement, de 'Amenagement et du Logement

Déclaration d'Utilite Publique

Exploitation Agricole a Responsabilite Limitee (1< pers. physique <10, majeur, responsabilite limitee a l'apport)
Exceédent Brut d'Exploitation

Effectif Moyen Present

Espaces Naturels Sensibles

Etablissement Public de Coopération Intercommunale

Elaboration de la Statistique Annuelle d'Entreprise

Entreprise de Travaux Agricoles

Equivalent Temps Plein

Federation Association pour le Developpement de 'Emploi Agricole et Rural

Federation Departementale des Syndicats d'Exploitants Agricoles

Fonds Européen Agricole de Déeveloppement Rural <=> 23% aides PAC

Fonds Europeen Agricole de Garantie <=> 77% aides PAC

France Nature Environnement

Groupement d'Agriculture Biologique

Groupement Agricole d'Exploitation en commun (activite agricole, 2 < pers. physique <10, majeur, <1500€,
participation aux activites agri, responsabilite max de 2 fois leur capital)

Groupement d'Interét Public

Groupement d'Intérét Scientifique

Groupement d'Utilisation de Financement Agricole

Industrie Agro-Alimentaire

Indemnites Compensatoires de Handicaps Naturels

Indication Geographique Protéegée

Institut National de 'Origine et de la Qualite

Institut National de Recherche pour l'Agriculture, l'Alimentation et l'Environnement

Indice des Prix d'Achat des Moyens de Production agricole

ISDI
JA
LAAAF

LTECV

MAEC
MIN
MOS
NPK
ONCEA
ONVAR
OTEX
PAC
PAD
PADD
PAT
PBS
PCAET
PETR

pF
PLU()
PNR
POS
PPAM
PPE
PPEANP
PPRI
PRA
PRAD
RBE
RCAI
RE

RF
RFU
RGA
RICA
RNU
RPG
SAFER
SAU
SCEA
SCOP
SCoT
SIQO

SRADDET

SRCAE
SRCE
STH
TCR
tMS
TVB
UGB
UMO
UTA

UTCATF

UTH
ZAC
ZAP
ZIP
ZNIEFF

ZNT
ZPENAF
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Installation de Stockage de Déchets Inertes

Jeune Agriculteur

Loi d'Avenir sur l'Agriculture, l'Alimentation et la Forét

Loi sur la Transition Energétique pour la Croissance Verte > atteindre 40% de production d'électricité
renouvelable en 2030

Mesures Agro-Environnementales et Climatiques

Marche d'Interét National

Mode d'Occupation de Sol (IdF)

Azote (N) Phosphore (P) Potassium (K) (engrais mineraux)

Observatoire National de la Consommation des Espaces Agricoles
Organisme National a Vocation Agricole et Rurale

Orientation Technico-economique des Exploitations agricoles
Politique Agricole Commune

Projet Agricole Departemental

Projet d’Améenagement et de Developpement Durable

Projet Alimentaire Territorial

Production Brute Standard

Plan Climat-Air-Energie Territorial

Pole d'Equilibre Territorial et Rural

Force de succion de la plante <=> force avec laquelle l'eau est retenue dans le sol
+ pF augmente, - la plante arrive a pomper

Plan Local d'Urbanisme (intercommunal)

Parc Naturel Régional : charte + plan (occupation des sols) revus tous les 12 ans
Plan d'Occupation des Sols (ancien nom du PLU, caduque le 01/01/2020 -> RNU
Proteagineux et Plantes Aromatiques, Médicinales et a parfum
Programmation Pluriannuelle de l'Energie

Perimetre de Protection des Espaces Agricoles et Naturels Periurbains
Plan de Prevention des Risques d'Inondation

Petite Region Agricole

Plan Regional d'Agriculture Durable

Resultat Brut d'Exploitation

Résultat Courant Avant Impdts

Résultat Exceptionnel

Resultat Financier

Réserve Facilement Utilisable par la plante (mm/cm)

Recensement General Agricole

Réseau d'Information Comptable Agricole

Reglement National d'Urbanisme

Registre Parcellaire Graphique

Sociéte d'’Amenagement Foncier et d'Etablissement Rural

Surface Agricole Utile

Sociéte Civile d'Exploitation Agricole

Societe Coopeérative de Production

Scheéma de Coherence Territoriale

Signes d'ldentification de Qualite et d'Origine

Schema Régional d'/Aménagement de Développement Durable et d'Egalité des Territoires

Schéma Régional du Climat, de U'Air et de U'Energie

Schéma Reégional de Cohérence Ecologique

Surface Toujours en Herbe

Taillis a Courtes Rotations

Tonnes de Matiere Seche

Trame Verte et Bleue

Unité Gros Beétail/Bovin

Unité de Main d'CEuvre

Unite de Travail Annuel

Utilisation des Terres, Changements d'Affectation des Terres et la Forét > calcul Mt CO2 eq total (émissions
de Cultures, ZU, autres et absorption de Prairies, Foréts)

Unite de Travail Humain

Zone d'Activite Concertee ou Commerciale ou Economique (ZAE)

Zone Agricole Protegee

Zone d'Implantation Potentielle

Zone Naturelle d'Intérét Ecologique, Faunistique et Floristique

Zones de Non Traitement (distance de securite a respecter vis-a-vis des elements environnants
(habitations, cours d'eau, etc.)

Zone de Protection des Espaces Naturels Agricoles et Forestiers
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