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p LES DONNEES CLES

POPULATION

L’évolution et la densité de population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Population communale en 2018 et variation de la
population entre 2013 et 2018 (en %)

Limite d'établissement public territorial
" (EPT)
E] Limite de communes
Variation de la population entre 2013 et 2018
Bl 62-39
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05-3,6
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i Population au dernier recensement 2018
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Source : INSEE, RP 2013 et 2018. Réalisation Espace Ville
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p LES DONNEES CLES

POPULATION

L’évolution et la densité de population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Densité de population en 2018 par communes (en

nombre d’habitants/km?)
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POPULATION
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Jﬂ"m&;\ 10 % Etablissement Public

de la population de la Territorial en termes
710 962 Métropole du Grand Paris de population

Habitants en 2018 (7 075 028 habitants en derriére Paris
2018)

Source : INSEE, RP 2018
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+4,6%
de population 31499
entre 2013 et habitants en plus
2018 en5ans

Moyenne de la Métropole du Grand Paris : +1,5 %

Source : INSEE, RP 2018

e +1,02
Un taux d’évolution annuel de

0 91 / Solde naturel

Entre 2013 et 2018

En augmentation constante depuis +0; 11

1975 Solde migratoire

Source : INSEE, RP 201

o0 00 Contre
8369,3

habitants par km? en moyenne au sein
de la Métropole du Grand Paris

5748

habitants par km? en moyenne 3¢ EPT
sur le territoire de Grand-Orly
Seine Biévre

Source : INSEE, RP 2018
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L’évolution et la densité de population
Un apercu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

La moitié 1
Des communes de Commune dont
possédant une la population
population avoisine les
supérieure a 30 000 100 000
habitants en 2018 d’habitants

(Vitry-sur-Seine)

6

communes concentrant 50 % de la population :
Vitry-sur-Seine, Ivry-sur-Seine, Villejuif, Choisy-le-
Roi, Savigny-sur-Orge, Villeneuve-Saint-Georges

Source : INSEE, RP 2018
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Un solde naturel Un solde
positif sur migratoire

I’ensemble des 24 positif pour 14
communes d’entre elles

8

Des densités qui
décroissent a
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POPULATION

I. Evolutions et densités

1. Evolutions

Le nombre d’habitants

Le territoire de Grand-Orly Seine Bievre compte, au
dernier recensement de IINSEE en 2018,
710 962 habitants, ce qui en fait le premier
Etablissement Public Territorial (EPT) en termes de
population.  Ainsi, c’est environ 10 % des
7 075 028 habitants de la Métropole du Grand Paris qui
résident au sein du territoire.

L’EPT a connu trois phases démographiques depuis 1968

De 196831975 :

Les communes composant le territoire connaissent
globalement une hausse de leur population, de 'ordre
de 55 %, jusqu’a atteindre un premier pic
démographique, avec prés de 659 300 habitants en
1975. il s’agit d’'un période ou le territoire accueille de
nombreux employés et ouvriers franciliens.

De 197521999

Le dernier quart du XXéme siecle est marqué par une
brusque chute démographique entre 1975 et 1982, en
lien avec la désindustrialisation généralisée de Ille-de-
France, suivie d’une période ou la diminution de la
population se poursuit, mais a un rythme de plus en plus
lent. Grand-Orly Seine Biévre perd ainsi, sur I'ensemble de
la période, 7,4 % de sa population.

Depuis 1999 :

Depuis une vingtaine d’années, le territoire retrouve son
attractivité, avec une croissance démographique forte et
continue, avec +16,5 % d’habitants entre 1999 et 2018. Au
début de la décennie 2010, I'EPT retrouve son niveau de
population de 1975. En 2018, le territoire atteint et
dépasse les 700 000 habitants.

Evolution de la population a I'échelle de I'EPT (1968-2018)
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= =¥ Grand-Orly Seine Biévre

Source : INSEE, RP 1968 ¢ 2018
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POPULATION

I. Evolutions et densités

1. Evolutions

Le nombre d’habitants
Nombre de communes par tranche démographique

Les 24 communes composant Grand-Orly Seine Biévre
prese.!njcent un poids d'emographlque var_lant Plus de 40 000 habs. Moins de 10 000 habs.
considérablement. Les plus petites communes, Rungis et
Ablon-sur-Seine, comptent respectivement 5 705 et 5
818 habitants, quand Vitry-sur-Seine, la commune la
plus peuplée du territoire, totalise 94 649 habitants.

Comme illustré par le graphique ci-contre, la moitié des 10000 -
communes de Grand-Orly Seine Biévre comptent entre 20 000
20 000 et 40 000 habitants, soit 12 communes. Les habs.
communes de moins de 10 000 habitants sont moins
représentées, avec seulement 3 communes du territoire
dans cette tranche démographique.
30000-40
Par ailleurs, la pf)pyl:‘a\tlon du territoire s% concentre 000 habs. 20 000 — 30 000
dans un nombre limités de communes : 6 d’entre elles, habs
Vitry-sur-Seine, Ivry-sur-Seine, Villejuif, Choisy-le-Roi, :
Savigny-sur-Orge, Villeneuve-Saint-Georges, accueillent
la moitié de la population de Grand-Orly Seine Biévre. Source : INSEE, RP 2018
Plus particulierement, Vitry-sur-Seine concentre 13,3 %
de la population du territoire a elle seule. Cela
s’explique par leur proximité de Paris et a la Seine, qui
était un important bassin ouvrier, la bonne desserte en
transports en commun ainsi que par la superficie de
certaines d’entre elles.
Population par commune en 2018
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Source : INSEE, RP 1968 & 2018
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POPULATION

I. Evolutions et densités

1. Evolutions

Le nombre d’habitants

Sur la période 2013-2018, la population a augmenté de
+4,6 % a l'échelle du territoire de Grand-Orly Seine
Biévre. Pour autant, cette augmentation masque en
réalité d’importants contrastes au sein des différentes
communes composant I'EPT.

20 communes ont vu leur population augmenter sur les
5 derniéres années. Cette augmentation dépasse les 10
% pour 3 d’entre elles, a savoir Athis-Mons (+16,6 %),
Valenton (+15,7 %) et Gentilly (+13,1 %).

Au contraire, 4 communes ont perdu en population entre
2013 et 2018. Ainsi, Villejuif et le Kremlin-Bicétre
enregistrent toutes deux une diminution de -3,9 % de
leur population, la plus forte baisse observée sur le
territoire. Viry-Chatillon et Savigny-sur-Orge enregistrent
pour leur part une diminution respective de -1,4 et -1,3 %
de leur population. Ce phénomeéne peut s’expliquer par
le desserrement des ménages, notamment dans les
quartiers pavillonnaires de la seconde moitié du XXe
siecle, ou encore par des opérations de démolition-
reconstruction récentes ou en cours.

Variation de la population entre 2013 et 2018 (en %)

Vitry-sur-Seine
Viry-Chatillon

Villeneuve-Saint-Georges

1,4 w—

Villeneuve-le-Roi

Villejuif -3,0
Valenton
Thiais 18
Savigny-sur-Orge -1,3 .
Rungis mmm 15

Paray-Vieille-Poste

Orly I 6,6

Morangis
L'Hay-les-Roses
Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil

Ablon-sur-Seine

-5,0 0,0

I 5]

I 6,2
I 36
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Source : INSEE, RP 2013 et 2018
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POPULATION

I. Evolutions et densités

1. Evolutions

Le taux d’évolution annuel de la population sur la période récente

Le taux d’évolution de la population entre deux dates
s’obtient en additionnant deux variables : Part des soldes naturel et migratoire
dans le solde démographique
* Le solde naturel, qui désigne la différence entre le
nombre de naissances et le nombre de déces 12
enregistrés sur 1an;

* Le solde migratoire, soit la différence entre le 1
nombre de personnes qui sont entrées sur le 0.8
territoire, et le nombre qui en sont sorties au cours !
de la période. 0,6

Le taux d’évolution annuel moyen de la population de 04

Grand-Orly Seine Bievre s’éléve a 0,91 sur la période '

2013-2018 ; il s’agit du 4®me taux d’évolution le plus 0,2

élevé a I'échelle de la Métropole du Grand Paris, dont le

taux d’évolution annuel moyen s’éléve a 0,3. 0

Plus en détail, on remarque que la croissance -0,2

démographique est uniguement dynamisée par le solde
naturel. En effet, entre 2013 et 2018, ce dernier s’éléve
a 1,02, quand le solde migratoire est pour sa part négatif
(-0,11). Ainsi, si le territoire enregistre davantage de
départ de population que d’arrivées, ces départs ne se
traduisent pas par une diminution de la population,
puisque ces départs sont plus que compensés par les
naissances enregistrées sur le territoire.

B Solde naturel ® Solde migratoire

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

Taux d'évolution annuel de la population a I'échelle par EPT (2013-2018)
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POPULATION

I. Evolutions et densités

1. Evolutions

Le taux d’évolution annuel de la population sur la période récente

A I'échelle des communes composant le territoire, on
observe que I'ensemble des 24 communes présentent
un solde naturel positif, qui fluctue entre 0,35 (Paray-
Vieille-Poste) et 1,7 (Valenton). Ainsi, les communes se
distinguent davantage au sujet de I'attractivité
démographique et de la capacité de chague commune a
réussir a fixer sa population sur son territoire, des
qualités qui conditionnent I'obtention d’un solde
migratoire positif.

14 communes disposent d’un solde migratoire positif
qui s’additionne avec un solde naturel déja positif,
tandis que 10 communes présentent un solde
migratoire négatif. Dans 4 cas (le Kremlin-Bicétre,
Villejuif, Viry-Chatillon, Savigny-sur-Orge),

le solde naturel ne parvient pas a lui seul a combler la
diminution de population liée aux départs du territoire. 6
autres communes parviennent a rééquilibrer leur taux
d’évolution grace au solde naturel afin de continuer a
gagner en population : il s’agit de I’'Hay-les-Roses, Rungis,
Thiais, Villeneuve-le-Roi, Villeneuve-Saint-Georges et
Vitry-sur-Seine.

Ainsi, sur 24 communes, 14 disposent d’une attractivité
résidentielle importante, tandis que pour 10 d’entre elles,
le taux d’évolution annuel est fragilisé par un départ de
population plus ou moins compensé par les naissances.

Taux d'évolution annuel de la population par commune (2013-2018)

4
3
2
1
0
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-2
Solde migratoire =g Taux d’évolution
EEN Solde naturel annuel
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POPULATION

I. Evolutions et densités

2. Densités

Densité de population par commune en 2018 (en hab/km?)

Vitry-sur-Seine
Viry-Chatillon
Villeneuve-Saint-Georges
Villeneuve-le-Roi
Villejuif

Valenton

Thiais
Savigny-sur-Orge
Rungis
Paray-Vieille-Poste
Orly

Morangis
L'Hay-les-Roses

Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil
Ablon-sur-Seine

mmm— 1358
1222
eessssssm— 3565
s 2803

0 2000 4000 6000

8000 10000 12000 14000 16000 18000

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

Selon la commune considérée, la densité fluctue de 1

222 habitants par km?

(Paray-Vieille-Poste) a

16 136 habitants par km? (Le Kremlin-Bicétre).

La densité de population, élevée a proximité de la

capitale, diminue progressivement a mesure que |'on
descend au sud. Ainsi, les 8 communes les plus denses
se situent au nord, et présentent des densités
supérieures a 8 000 habitants par km? (Kremlin-Bicétre,
Gentilly, Villejuif, Cachan, Arcueil, Ivry-sur-Seine, Vitry-
sur-Seine, I'Hay-les-Roses).

Les communes présentant les densités les plus faibles
sont Paray-Vieille-Poste et Rungis, avec moins de 1 400
habitants par km?2 Ces chiffres sont a prendre avec
précaution puisque le périmétre de I'aéroport d’Orly,
intégré dans la superficie totale de la commune, vient
sous-estimer la densité réelle de certaines communes
(principalement Orly, Paray-Vieille-Poste et Villeneuve-le-
Roi). De la méme maniére, le Marché de Rungis, certains
cimetiéres parisiens extra-muros et les plateformes
logistiques qui y sont liées participent a diminuer la
densité de la commune. Ce constat, également valable
pour d’autres types d’infrastructures lourdes sur le
territoire, contribue a faire diminuer la densité statistique
d’un territoire, qui peut, de fait, étre décorrélée de la
densité vécue de la population dans les zones
résidentielles.
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POPULATION

I. Evolutions et densités

2. Densités

A l'échelle des quartiers IRIS, I'étude de la densité fait
ressortir une concentration des quartiers denses autour
des voies de transport structurantes, telles que la ligne
de RER C ou encore la RD 7. Quelques poches font
exception, correspondant souvent a des secteurs de
logements collectifs ou a des centralités (quartier du
Noyer-Renard a Athis-Mons, des Lozais et Lebon-
Lamartine a Villejuif, Paul Hochart a I'Hay-les-Roses, la
Lutéce-Bergerie a Valenton, etc.).

Les espaces les moins densément peuplés correspondent
souvent aux grands espaces ouverts du territoire et des
zones d’activités ou d’industrie, tels que I'aéroport d’Orly,
le cimetiere parisien de Thiais, la zone industrielle des
Ardoines a Vitry-sur-Seine, le MIN de Rungis... Certains
d’entre eux ont par ailleurs une influence sur la densité
des quartiers alentour (contraintes a la constructibilité).

Réseau de transports en commun et densité de population en 2016

EPT 12 - Observatoire territorial
Septembre 2016

Lignes existantes

----- Lignes en projet
' Gares/stations existantes
Gares/stations en projet
O Principales gares d'interconnexion
Densité de population (habitans/km?)
0<450
450 < 600
600 < 750
750 < 900
W 900 < 1200
BN 1200< 1500
B 1500 < 8000

Source : Grand-Orly Seine Biévre, 2016
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LES DONNEES CLES

La structure de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Taille des ménages* en 2018 et évolution entre 2008 et
2018 (en points de pourcentage)

I:I Limite d'établissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Evolution de la taille moyenne des ménages
entre 2008 et 2018

B 03--02
-0,2--0,1
-0,1-0
0-0,1
Taille moyenne des ménages (2018)
3.2

———— Source : INSEE, RP 2008 et 2018. Réalisation Espace Ville

*La taille moyenne des ménages correspond au nombre moyen d'occupants au sein d’une
méme résidence principale.
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En 2018, une population jeune
et dynamique :

41 %

De moins de 30 ans

40 %

De personnes agées de 30 a 59
ans

19 %

De personnes agées de 60 ans ou
plus

Une population

en moyenne plus +1,6

jeune qu’a
I’échelle de la
Métropole du

Grand Paris

q

Source : INSEE, RP 2018

point de jeunes
de moins de 30
ans en 2018

p LES DONNEES CLES

La structure de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Répartition de la population par tranches d’age en 2018 (en %)

75 ans et plus

7% Moins de 15 ans
60-74 ans 20%
12%
45-59 ans
19% 15-29 ans
21%

30-44 ans

21%

Source : INSEE, RP 2018
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p LES DONNEES CLES

La structure de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Ménages sans

famille famille
monoparentale 3%
13%

Un territoire composé a :

36,6 %

De ménages d’une seule
personne

18,7 %

De couples sans enfants

28 %

Ménages De couples avec enfants
d'une seule
personne

37% 13 %

De familles monoparentales

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

couple avec
enfant(s)
28%

Couple sans
enfant
19%

Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Il. Structure de la population

1. Structure par age

La répartition par classe d’age

La population de Grand-Orly Seine Biévre est une
population jeune : en 2018, 41 % des habitants ont
moins de 30 ans et 81 % moins de 60 ans, soit
8 personnes sur 10. 20,2 % de la population a moins de
15 ans, contre 18,4 % a I’échelle de la Métropole du
Grand Paris, ce qui constitue une des particularités du
territoire.

Les personnes agées de 60 ans et plus représentent 19
% de la population en 2018. La part des 60-74 ans tend a
augmenter sur la période récente : entre 2013 et 2018,
elle s’éleve de 11,3 % a 12,2 %, soit une hausse de 0,9 %
en 5 ans. S'il s’agit d’un signe de vieillissement de la
population, ce dernier constat est a tempérer.
Effectivement, la répartition des classes d’dge se
maintient globalement entre 2013 et 2018, avec de tres
légéres augmentations (+0,2 point de personnes de
moins de 15 ans) ou diminution (-0,5 point de personnes
de 45 a 59 ans) confortant la population du territoire
dans sa capacité a se renouveler.

Il est également a noter que la part des personnes agées
de 75 et plus, établie a 6,6 % en 2018, demeure stable
depuis 2013, voire diminue légérement (-0,2 point).
La part de cette classe d’age dans la population est
particulierement basse comparée a la moyenne nationale
(autour de 9 % en 2018) mais représentative de la
situation a I'échelle de la Métropole du Grand Paris (6,7 %
de personnes agées de 75 ans et plus en moyenne).

Evolution des catégories d'age entre 2013 et 2018 (en %)
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Source : INSEE, RP 2013 et 2018
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POPULATION

Il. Structure de la population

1. Structure par age

La population de moins de 20 ans

Lorsque I'on se place a I'échelle communale, la part des
moins de 20 ans fluctue entre 23 % (Paray-Vieille-Poste)
et 31,5 % (Valenton) en 2018. En comparaison, a
I’échelle de Grand-Orly Seine Bievre, cette part s’éléve a
26,4 % en moyenne.

3 communes présentent un pourcentage de jeunes de
moins de 20 ans supérieur a 30 % : il s’agit des
communes de Valenton, Villeneuve-Saint-Georges et
d’Orly. Dans 5 communes, ce pourcentage se situe en-
dessous de 24 % : Paray-Vieille-Poste, le Kremlin-Bicétre,
Gentilly, Rungis et Juvisy-sur-Orge.

Sur 5 ans, cette part évolue avec beaucoup de
divergences en fonction des communes. Les communes
disposant d’une part élevée de jeunes de moins de 20
ans voient généralement cette part augmenter
(Valenton, Orly, Villeneuve-Saint-Georges, Ablon-sur-
Seine, Athis-Mons...). La situation est plus contrastée
pour les communes disposant d’une part plus faible,
certaines d’entre elles voyant le nombre de personnes
de moins de 20 ans augmenter (Gentilly, Juvisy-sur-
Orge, Ivry-sur-Seine...), et d’autres, continuer a diminuer
(le Kremlin-Bicétre, Villejuif, Rungis...).

Taux d’évolution annuel des moins de 20 ans entre
2013 et 208 (en %)

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[ Limite de communes

Taux d'évolution des moins de 20 ans
entre 2013 et 2018
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Source : INSEE, RP 2013 et 2018. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

Il. Structure de la population

1. Structure par age

L’indice de jeunesse

L'indice de jeunesse désigne le rapport entre la
population agée de moins de 20 ans et celle agée de 60
ans et plus.

L’indice de jeunesse du territoire se situe a 140 en 2018,
contre 143 en 2013, soit en légere baisse. Cela signifie
qu’il y a 140 jeunes de moins de 20 ans pour 1000
personnes de plus de 65 ans en 2018. L'EPT dispose d’un
indice de jeunesse similaire a celui observé a I'échelle de
la Métropole du Grand Paris (140 en 2018).

Au niveau communal, I'indice de jeunesse fluctue entre
214 jeunes pour 100 personnes de 60 ans et plus
(Valenton) et 86 (Paray-Vieille-Poste).

Indice jeunesse en 2013
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territorial (EPT)
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Indice jeunesse (2013)
83- 111
111- 135
135 - 160

Il 160 - 186

Il 186- 215

Source : INSEE, RP 201 3. Réalisation Espace Ville

[ Limite d'établissement public

La comparaison des indices jeunesse en 2013 et 2018
laisse entrevoir un départ de la population dgée de moins
de 20 ans plus a I'est du territoire. En effet, certaines
communes de la partie Ouest et Nord-Est (Arcueil, le
Kremlin-Bicétre, Villejuif, Rungis) voient leur indice
jeunesse diminuer, parfois fortement comme a Villejuif (-
28 points) ou au Kremlin-Bicétre (-27 points). Au
contraire, d’autres communes a l'est voient leur indice
jeunesse augmenter de maniere importante comme
Athis-Mons (+27 points), Ablon-sur-Seine (+25 points) ou
encore Orly (+14 points).

Ce constat doit cependant étre tempéré. Certaines
communes a I'ouest ou limitrophes de Paris voient leur
indice jeunesse augmenter entre 2013 et 2018 (lvry-sur-
Seine, Gentilly, Fresnes, Cachan), tandis qu’il diminue
légérement dans d’autres communes plus au sud (Viry-
Chatillon, Juvisy-sur-Orge) et a I’est (Choisy-le-Roi).

Indice jeunesse en 2018

127 > 104
m 105150

[] Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[] Limite de communes

Indice jeunesse (2018)
81- 111
111-135
135 - 160

B 160 - 186

Il 186- 215

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

Il. Structure de la population

Structure par age

La population de 65 ans ou plus

La part de la population dgée de 65 ans ou plus évolue
entre 10,4 % (Valenton) et Paray-Vieille-Poste (20,7 %).
En comparaison, cette part s’éléve a 13,4 % a I'échelle
de Grand-Orly Seine Biévre.

Seule Paray-Vieille-Poste dépasse le seuil des 20 % de
personnes agées de 65 ans ou plus au sein de la
population. A I'Hay-les-Roses, Thiais, Savigny-sur-Orge,
Viry-Chatillon et Juvisy-sur-Orge, cette classe d’age
représente au moins 15 % de la population, soit
généralement des communes de type pavillonnaire. A
contrario, elle représente moins de 11 % de la
population a Valenton et Villeneuve-Saint-Georges.

Ainsi, selon les communes, la part de la population de
65 ans ou plus varie davantage que celle de la
population de moins de 20 ans. Cependant, un léger
mais général mouvement de vieillissement de la
population s’observe entre 2013 et 2018. En 5 ans, cette
part a augmenté modérément dans la plupart des
communes (moins de 2,5 % d’augmentation). Paray-
Vieille-Poste ressort comme une exception, avec une
augmentation de cette part de I'ordre de 8,9 %. Dans le
méme temps, 2 communes connaissent une diminution
de la proportion de personnes agées de 65 ans ou plus : & i
Ablon-sur-Seine et Savigny-sur-Orge (-0,6 %). Cette part
se maintient a Cachan (0 % d’évolution).

Part des personnes de 65 ans et plus en 2018 (en %)

Taux d’évolution des 65 ans et plus entre 2013 et
2018 (en %)
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20,7
17,9
15 15,6 15,9 15,9 15,1
137 4, g 133 142 142 13,2 3 e 134
12,8 13, 119 117 126 12,6 . 11,9 i
|||||||||| I | 10’4||10,6||
I R G IR I N R R I N R R A R R N - R 4
NN SEIN NEN SRR (O MR 2P\ SR RSO ) SR\ > & O N ° © ¢
& S S & £ ® & T & O Q?Qoo o® NN RIS
ST T C OSSO N o S 5 &S
; < NS S PN\ @ N & S NN
& ot O & O ) o 5
W© S v & & & @
\9 Q’b e \>\\
<
<
&

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

Plan Local d’Urbanisme Intercommunal
Rapport de présentation — Diagnostic socio-économique

.\,’fé:,rland
'Orlyseine
: ybiévre

Agir pour et avec vous



POPULATION

Il. Structure de la population

1. Structure par age

L’indice de vieillissement

L'indice de vieillissement désigne le rapport entre la
population agée de plus de 65 ans et celle agée de
moins de 20 ans.

L’indice de vieillissement de Grand-Orly Seine Biévre se
situe a 52 personnes agées de plus de 65 ans pour 100
jeunes de moins de 20 ans en 2018, contre 50 en 2013,
soit une légére baisse de lindice. A titre de
comparaison, l'indice de jeunesse du territoire est
inférieur a celui observé a I'échelle de la Métropole du
Grand Paris (environ 54).

Au niveau communal, I'indice de vieillissement varie de
33 personnes agées de 65 ans ou plus pour 100 jeunes
de moins de 20 ans (Valenton), a 90 (Paray-Vieille-Poste)
en 2018.

Indice de vieillissement en 2013

[J Limite d'établissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Indice vieillissement (2013)
19-37
37-47
47- 5%

Bl 56-64

Bl -7

N 74-93

Source : INSEE, RP 201 3. Réalisation Espace Ville

L’indice est en augmentation au sein de 11 communes du
territoire, et plus spécialement au sein des communes
ayant connu une baisse élevée de l'indice jeunesse sur la
période (le Kremlin-Bicétre, Thiais, Rungis, Paray-Vieille-
Poste, Villejuif...), Villejuif enregistrant une augmentation
de l'indicateur de 13 points. Cependant, il est plus difficile
de déduire une ou des tendances générales, tant les
situations varient en fonction des communes.

Indice de vieillissement en 2018

territorial (EPT)
~ | Limite de communes

Indice vieillissement (2018)
19-:37
37-47
47 - %
Hl 56-67
Hl 67-80
Il 80-9%

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

La taille des ménages

Il'y a en moyenne 2,3 personnes par ménage au sein des
résidences principales du territoire.

Sur la période récente, la taille des ménages perd 0,1
point, pour passer de 2,4 personnes par ménages en
2013, a 2,3 en 2018. Grand-Orly Seine Biévre se situe
dans la moyenne haute par rapport a la Métropole du
Grand Paris, ou la taille moyenne des ménages s’éléve a
2,1 points, notamment en raison de la situation socio-
démographique particuliere que représente Paris.
Grand-Orly Seine Bievre est ainsi au-dessus de la
moyenne de la Métropole du Grand Paris, mais est
seulement le 7éme territoire sur les 12 la composant en
termes de tailles des ménages.

Le desserrement des ménages (diminution de la taille des
ménages) est une tendance qui se constate a I'échelle
nationale, principalement du fait du vieillissement de la
population et de la part croissante de familles
monoparentales. Grand-Orly Seine Biévre ne déroge pas a
cette tendance, avec une diminution de la taille des
ménages limitée, mais qu’il convient d’accompagner par
une typologie de logement adaptée.

Evolution de la taille moyenne des ménages entre 2008 et 2018

2,4

2008

2013

2,3

2018

Source : INSEE, RP 2008, 2013 et 2018
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

La taille des ménages

Le nombre moyen d’occupants par résidence principale
varie selon les communes du territoire. Quelques
tendances et caractéristiques ressortent cependant en
2018:

* Le nombre moyen d’occupants par résidence
principale diminue globalement a mesure que I'on
se rapproche de Paris, les communes de Vitry-sur-
Seine et Chevilly-Larue faisant figures d”’exception a
cette observation (respectivement 2,5 personnes par
ménage en 2018) ;

e Juvisy-sur-Orge, le Kremlin-Bicétre et Gentilly
présentent le nombre d’occupants par résidence
principale le plus faible (2,1) ;

* Valenton se distingue par une taille moyenne des
ménages élevée (2,8) ;

* Les communes du centre et au sud du Val-de-Marne
(Orly, Villeneuve-Saint-Georges, Villeneuve-le-Roi,
Athis-Mons) présentent un nombre d’occupants par
résidence principale en moyenne plus élevé, a
mettre en relation avec un nombre de jeunes ou de
familles  relativement  élevé et  certaines
particularités du parc de logements (grands
logements et/ou part importante de logements
sociaux).

4 communes ont vu la taille moyenne de leurs ménages
baisser entre 2013 et 2018 : Villejuif (-0,2), le Kremlin-
Bicétre, Morangis et Thiais (-0,1 chacune).
Pour 3 d’entre elles, cet indicateur a connu une légére
augmentation de 0,1 Athis-Mons, Chevilly-Larue,
Villeneuve-Saint-Georges.

Taille moyenne des ménages par communes en 2019
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

La typologie des ménages

Grand-Orly Seine Biévre est un territoire ou plus d’un
tiers des ménages sont des ménages d’une personne,
avec 36,6 % des ménages en 2018. Il s’agit d’un chiffre
en augmentation depuis 5 ans, puisque cette part a
augmenté de 2,2 points entre 2013 et 2018.

De plus, 28,5 % des ménages sont des couples avec
enfant(s) en 2018, une part qui connait une diminution
légére par rapport a 2013 (-0,8 point). Dans le méme
temps, la part des familles monoparentales augmente
de 0,8 point, pour s’établir a 13 % des ménages en 2018.
De fait, les familles constituent 41,5 % des ménages du
territoire. Pour rappel, Grand-Orly Seine Bievre se situe
néanmoins dans la moyenne haute de la Métropole du
Grand Paris en matiere de taille des ménages, avec une
bonne représentation des familles avec enfant(s).

Les couples sans enfant(s) constituent quant a eux 18,7 %
des ménages, accusant une diminution de -1,4 point
par rapport a 2013. La part des ménages sans famille, qui
désigne I'ensemble des ménages constitués par plusieurs
personnes isolées ou plusieurs familles (colocations,...),
diminue également sur la période, pour atteindre 3,2 %
des ménages en 2018.

Ainsi, entre 2013 et 2018, le poids des ménages d’une
personne et des familles monoparentales s’est conforté,
au détriment des autres catégories de ménages.

Evolution de la composition des ménages entre 2013 et 2018 (en %)

36,6
34,4
|||||| iii]&7

Ménages d'une seule
personne

Couple sans enfant

29,3 28,5

couple avec enfant(s)

12,2 13

famille monoparentale

4 397
.

Ménages sans famille

H 2013 m2018

Source : INSEE, RP 2008 et 2018
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

La typologie des ménages

Composition des ménages par commune en 2018 (en %)

Vitry-sur-Seine
Viry-Chatillon
Villeneuve-Saint-Georges
Villeneuve-le-Roi
Villejuif

Valenton

Thiais
Savigny-sur-Orge
Rungis
Paray-Vieille-Poste
Orly

Morangis
L'Hay-les-Roses

Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil
Ablon-sur-Seine

0% 10% 20% 30%

B Ménages d'une seule personne

B famille monoparentale

B Couple sans enfant

40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

B couple avec enfant(s)

B Ménages sans famille

Source : INSEE, RP 2018

A I'échelle communale, certaines communes ont un
profil davantage tourné vers I'accueil de ménages d’une
seule personne, et d’autres, de familles.

A Gentilly, Juvisy-sur-Orge, le Kremlin-Bicétre, Ivry-sur-
Seine, Arcueil, Cachan ou encore Villejuif, 4 ménages sur
10 sont des ménages d’une seule personne. A
I'exception de Juvisy-sur-Orge qui attire de petits
ménages du fait de la proximité du Grand Poéle
Intermodal de la gare, il s’agit de communes proches
voire limitrophes de Paris.

Valenton, Ablon-sur-Seine, Chevilly-Larue, Morangis, Orly,
Rungis, Savigny-sur-Orge, Villeneuve-Saint-Georges ainsi
que Vitry-sur-Seine accueillent une proportion plus
importante de familles, qui comptent pour 30 % des
ménages.

Par ailleurs, la plupart des communes comptent entre 9 %
et 15 % de familles monoparentales, a I'exception de
Chevilly-Larue (16,1 %), Orly (19,9), Valenton (16 %) et
Villeneuve-Saint-Georges (15,2 %).
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

La typologie des ménages

Les données a I'échelle des quartiers IRIS permettent de
mettre en avant une concentration des familles au sein
de certains quartiers du territoire, ou elles peuvent
atteindre jusqu’a plus de 45 % des ménages a certains
endroits. Ces secteurs correspondent souvent aux
quartiers disposant de grands logements (habitat
pavillonnaire et/ou de logements sociaux (lvry-sur-
Seine, Villejuif, Thiais...)).

Ainsi, les quartiers pavillonnaires a I'ouest de Morangis, la
Plaine Basse d’Athis-Mons ou certains quartiers collectifs
d’Orly, Choisy-le-Roi ou encore Chevilly-Larue présentent
des concentrations importantes de familles. Elles tendent
a étre moins représentées dans les communes
limitrophes de Paris dans les quartiers en bordure avec la
capitale.

Les familles avec enfant(s) de moins de 25 ans en 2018

Part des familles avec au moins
1 enfant de moins de 25 ans,
dans le total des ménages

B plus de 45%

[ ded0a45%
de 35 a40%
de 30 a35%
moins de 30%

~— Aires de stockage, voies ferrées

Grands équipements,
Iris non significatifs

Bois, parcs, terrains de sport,
cimetiéres

Sources : Recensement de la Population
{INSEE) - 2077

Source : APUR, données 2017
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POPULATION

Il. Structure de la population

2. Composition des ménages

Les familles nombreuses

Al'échelle de Grand-Orly Seine Biévre, 19 % des familles
avec enfant(s) élevent 3 enfants et plus de moins de 25
ans en 2018.

Les communes de Villeneuve-Saint-Georges (27 %),
Valenton et Orly (24,6 % chacune) se distinguent par des
valeurs plus élevées que les autres communes du

territoire. A contrario, Paray-Vieille-Poste (10,4 %) et
Rungis (10,9 %) présentent les valeurs les plus basses des
24 communes.

Part des familles avec 3 enfants et plus de moins de 25 ans au sein des
familles avec enfant(s) 2018
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p LES DONNEES CLES

POPULATION

Le profil de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Taux d’emploi par commune en 2018 (en %)

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
|| Limite de communes

Taux d'emplois (2018)
53,3 - 59,3
593-64

64 - 68,3
68,3-72
72-76

Source : INSEE, RP 2008 et 2018. Réalisation Espace Ville

Grand

orlvseine
ybiévre

Plan Local d’Urbanisme Intercommunal
Rapport de présentation — Diagnostic socio-économique Agir pour et avec vous



p LES DONNEES CLES

POPULATION

Le profil de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

Part des diplomés du supérieur en 2018 (en %)

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[ ] Limite de communes

Part des diplémeés du supérieur (2018)
15-20

20-25

25-35

35-45

45- 63,1

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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p LES DONNEES CLES

POPULATION

Le profil de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

64,3 %

De la population en age de
travailler (15-64 ans) qui
dispose d’'un emploi

-0,3 point

Entre 2013 et 2018

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

Une part de diplomés du supérieur
restant en-deca de 12,7
points par rapport au niveau
moyen au sein de la Métropole du
Grand Paris
(48 % en 2018)

Source : INSEE, RP 2018
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p LES DONNEES CLES

POPULATION

Le profil de la population
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

10,7 %

d’ouvriers parmi la population en 2018

Métropole du Grand Paris : 7,6 %

12,7 %

de cadres et professions intellectuelles
supérieures (CPIS) parmi la population
en 2018

Métropole du Grand Paris : 21,1 %

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

20 %

De la population vivant en-dessous
du seuil de pauvreté en 2018

+2 points par rapport a la
Meétropole du Grand Paris (18 %)

Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

1. Population active

Les taux d’activité, d’emploi et de chomage

Grand-Orly Seine Bievre compte 350 300 personnes
actives sur son territoire. La population active se définit
comme l'ensemble des personnes en age de travailler
(15-64 ans) occupant un emploi (on parle alors d’actifs
occupés), ou au chémage. Cette notion écarte ainsi la
population de 15 a 64 ans ne cherchant pas d’emploi,
comme les étudiants, les personnes au foyer ou encore
les retraités.

Le territoire accueille un nombre croissant d’actifs : 9
952 nouveaux actifs se sont installés entre 2013 et 2018.

Parmi les personnes agées de 15 a 64 ans, le taux
d’activité est de 74,6 % en 2018, ce qui signifie que 74,6
% des personnes en age de travailler font partie de la
population active, qu’il s’agisse d’actifs occupés ou au
chomage. Entre 2013 et 2018, le taux d’activité a
diminué de -0,3 point.

Enfin, 64,3 % de la population de 15 a 64 ans disposent
d’un emploi. Le taux d’emploi de Grand-Orly Seine
Biévre tend également a diminuer légerement depuis 5
ans, avec -0,3 point entre 2013 et 2018.

Le taux de chdmage

Le taux de chdmage au sens du recensement de la
population désigne le rapport entre le nombre de
chomeurs et la population active. Il s'éléve a 13,7 % de
la population active en 2018.

Le taux de chomage est stable. En effet, en 2013, il
s’élevait également a 13,7 % de la population active. Ce
chiffre, issu des données officielles de I'INSEE, est
susceptible d’avoir connu des évolutions notables
depuis cette date en raison de la crise sanitaire du
COVID-19 ainsi qu’a la reprise économique qui s’en est
suivie.

Focus sur les jeunes de 15 a 24 ans

Les jeunes actifs qui commencent leur insertion sur le
marché du travail sont plus a méme de rencontrer des
difficultés d’acces a I'emploi.

A I'échelle de Grand-Orly Seine Biévre, 37,7 % des jeunes
de 15 a 24 ans font partie de la population active, dont
28,4 % disposent d’'un emploi.

Les taux d’activité et d’emploi de cette tranche d’age
reculent également. Le taux d’activité perd -
3,9 points par rapport a 213, et le taux d’emploi, -
1,9 point en 5 ans. Le recul de ces taux peut notamment
signifier que les jeunes de 15 a 24 ans retardent
davantage le moment d’entrer dans la vie active, en
poursuivant des études plus longues par exemple.

Parmi la population de 15 a 24 ans, 24,7 % sont au
chomage, un taux plus élevé que si I'on considere
'ensemble des actifs de 15 a 64 ans en raison des
difficultés que peuvent rencontrer cette tranche d’age, en
tout début de vie professionnelle, pour s’intégrer au
marché du travail. Pour autant, il s’agit d’'un taux en
baisse, puisqu’en 2013, 27,1 % des 15-24 ans étaient au
chomage, soit une réduction de -2,4 points en 5
ans.
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POPULATION

Ill. Profil de la population

1. Population active

Les taux d’activité, d’emploi et de chémage

Le taux d’activité

A Véchelle des 24 communes du territoire, le taux
d’activité des 15-64 ans varie de 69,2 % (Fresnes) a 80,4
% (Juvisy-sur-Orge).

Ces taux tendent a étre légerement plus élevés sur la
partie Sud du territoire, ce qui peut étre expliqué par la
proportion moins élevée d’étudiants résidant dans ces
communes (voir « la population étudiante »). Les
étudiants n’étant pas comptabilisés au sein de la
population active, les communes présentant un fort
pourcentage d’étudiants sur leur territoire verront
mécaniquement leur taux d’activité diminuer, comme
cela est par exemple le cas a Cachan.

Le taux d’emploi

Le taux d’emploi des 15-64 ans fluctue pour sa part de
57,6 % (Valenton) a 73 % (Rungis). 2 communes se
situent en-dega de 60 % (Valenton et Villeneuve-Saint-
Georges), et 3 communes, au-dessus de 70 % (Rungis,
Juvisy-sur-Orge et Morangis).

On remarque qu’une partie des communes a proximité
du poéle économique représenté par |'axe Aéroport
d’Orly-MIN Rungis présentent des taux d’emploi plus
élevés. |l peut s’agir d’actifs travaillant au sein du pole
économique, et qui ont fait le choix de résider dans les
communes alentour.

Taux d’activité en 2018 (en %)

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
| Limite de communes

Taux d'activités des 15 ans ou plus (2018)
4,9-71,7

m 717-749

E 749-774

W 774-795

EE 795-831

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

Taux d’emploi en 2018 (en %)

[J Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[] Limite de communes

Taux d'emplois (2018)
53,3-59,3
59,3- 64

N 64-683

Hl 683-72

. 72-76

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

INl. Profil de la population Evolution du taux de chémage entre 2013 et 2018

(en %)
]
-0.1
1. Population active 26
0.5
-1.2
Les taux d’activité, d’emploi et de chomage a
Le taux de chémage
-0.4
En fonction des communes, le taux de chdmage fluctue
entre 19,3 (Valenton) et 7,3 % (Rungis). Ainsi, il existe un -
fort contraste selon les communes considérées. Ainsi, le T
chomage dépasse les 15 % de la population active dans
8 des 24 communes : a Valenton, Orly, Choisy-le-Roi,
Villeneuve-Saint-Georges, Vitry-sur-Seine, Gentilly, Ivry-
sur-Seine et Villejuif.
Entre 2013 et 2018, le chdmage a considérablement o
diminué a Gentilly (-1,9 point), Vitry-sur-Seine (- ] t;?’r::zr?af‘(ﬁﬁeme”t pubji
1,6 point) et Orly (-1,5 point). Dans le méme temps, il a Limite de communes
fortement augmenté pour les communes de Valenton Eidtition di chamige ses 1S arEat bl
(+2,1 points) et Viry-Chatillon (+1,9 point). entre 2013 et 2018
33--15
1,5--0,6
06-03
03-16
0 1 Bl 16-38

Source : INSEE, RP 2013 et 2018. Réalisation Espace Ville

Taux de chomage des 15 ans et plus en 2018 ( %)

Vitry-sur-Seine  ——— ] 57
Viry-Chatillon |/ G
Villeneuve-Saint-Georges I ] 7,8

Villeneuve-le-Roi | —— 13,4
Vi L L | 15’1
Walenton ]_9’3
Thiais 10’9
Savigny-sur-Orge  EEEEEEEEEEEEEEEEEE——— ] ] 4
Rungis EEE——— 7 3
Paray-Vieille-Poste I ——— ] 0,3
Oy 1 16
Morangis | 9[9
L'Hayj-les-Roses | — e — 12,5
Le Kremlin-Bicétre I —— | 3
Juvisy-sur-Orge I —— ] ] )

[vry-sur-Seine | E— e — 15'4
Gt Ly 1 14[2
Fresnes 10’1

Choisy-le-Roi e — 15,5

Chevilly-Larue | — 10’5
Cachan 13,1

Athis-Mons S 3 O
Arcueil 12'4
Ablon-sur-Seine S 11[6

Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

1. Population active

La population étudiante

6,2 % de la population de Grand-Orly Seine Biévre est
composée d’étudiants, ce qui en fait le 3¢ EPT en termes
de population étudiante, ex-aequo avec Paris Ouest La
Défense et Grand Paris Seine Ouest.

A I'échelle communale, Cachan dispose du plus fort taux
d’étudiants du fait de la présence de grandes écoles
(IUT, ESTP, Ostéobio), avec 12,9 % de sa population en
2018. Arcueil, Villejuif, Ivry-sur-Seine et le Kremlin-
Bicétre présentent également une part d'étudiants
supérieure a 7 %. Les communes situées en périphérie
de Paris bénéficient d’un nombre de structures
d’enseignement important, organisé par filieres
(médicale au Kremlin-Bicétre, sciences a Cachan,
ingénierie et santé a Villejuif, ingénierie a lvry-sur-
Seine...). Les prix des logements élevés a Paris
contribuent également a l'installation des étudiants sur
les communes du pourtour parisien afin de bénéficier de
loyers plus accessibles tout en profitant d’'une bonne
desserte en transports en commun vers les principaux
sites universitaires.

Paray-Vieille-Poste est la commune ou les étudiants sont
les moins représentés au sein de la population
résidente. En effet, les étudiants comptent pour 3,1 %
de la population en 2018. Athis-Mons, Ablon-sur-Seine,
Juvisy-sur-Orge et Viry-Chatillon ont également une
faible part d’étudiants, inférieure a 4,5 % de la
population de la commune. Ces taux sont notamment a
mettre en perspective avec la part importante de
maisons et de logements de grande taille, influengant le
prix des loyers a la hausse, la part élevée de
propriétaires dans ces communes ainsi qu’a une
desserte en transports en commun plus faible, sauf a
Juvisy-sur-Orge.

Part des étudiants dans la population en 2018 (en
%)

[J Limite d'établissement public
territorial (EPT)

Part des étudiants (2018)
81=36

36-4,5

45-4,9

49-6,1

61-97
97-12,9

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio-
professionnelles

Le niveau de formation

En 2018, 81,3 % de la population du territoire disposent
d’un dipléome. 35,4 % de la population de plus de 15 ans
est dipldmée du supérieur, soit un peu plus d’un tiers du
total de la population. 17,1 % de la population disposent
d’un baccalauréat, et 185 %, un autre diplome
équivalent ou inférieur au CAP ou BEP (brevet des
colléges, etc.).

La part de la population non diplomée s’éléve quant a
elle a 29 % en 2018.

Grand-Orly Seine Biévre présente un niveau de diplome
plus faible que la moyenne de la Métropole du Grand
Paris. En effet, le territoire compte une part de
personnes non diplémées supérieure a 10,3 points par
rapport a la Métropole du Grand Paris (18,7 % en 2018),
et une part de diplomés du supérieur inférieure de 12,7
points a celle de la Métropole (48,1 % en 2018.)

Il est toutefois a noter que le niveau de diplome tend a
fortement augmenter sur la période récente. Entre 2013
et 2018, la part de la population diplémée du supérieur a
augmenté de 9 points. La part de diplomés du
baccalauréat augmente légérement, tandis que la part de
diplomés d’un CAP, BEP ou autre et de personnes non
diplomé diminue. Cette derniere catégorie accuse une
forte diminution de 8,4 points en 5 ans. Ainsi, le niveau de
formation moyen de la population augmente,
majoritairement au bénéfice de I'acquisition d’un diplome
du supérieur.

Evolution du niveau de dipléme entre 2008 et 2018 (en %)

37,4

19,4 18,5

CAP ou BEP

Non diplomé

35,4
26,4
16,8 17,1
Niveau BAC Supérieur

W 2008 m2018

Source : INSEE, RP 2008 et 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio-
professionnelles

Le niveau de formation

A I'échelle communale, on remarque que la part des
non-diplomés et des diplomés du supérieur varie
davantage que les autres catégories, qui gardent une
proportion plus ou moins équivalente d’'une commune a
une autre.

6 communes présentent une part de population
diplomée du supérieur représentant plus de 40 % de la
population en 2018 : Arcueil, Gentilly, Juvisy-sur-Orge, le
Kremlin-Bicétre, Rungis et Cachan, cette derniére étant
la seule commune ou le niveau de diplomés du
supérieur dépasse la moitié de la population (51,5 % de
la population en 2018).

7 communes connaissent une part de population non-
diplomée supérieure a 30 % en 2018 : Orly, Paray-Vieille-
Poste, Valenton, Villeneuve-le-Roi, Viry-Chatillon, Vitry-
sur-Seine et Villeneuve-Saint-Georges, ou cette part
atteint 41,4 %. C'est également a Villeneuve-Saint-
Georges que la part de dipldmés du supérieur est la plus
faible (20,4 % en 2018). De maniere générale, les
communes disposant des proportions de population non-
diplomée les plus élevées sont davantage susceptibles de
disposer d’une plus faible part de population diplémée du
supérieur.

Part de la population de 15 ans ou plus non scolarisée selon le plus haut diplome obtenu en 2018

Vitry-sur-Seine
Viry-Chatillon
Villeneuve-Saint-Georges
Villeneuve-le-Roi
Villejuif

Valenton

Thiais
Savigny-sur-Orge
Rungis
Paray-Vieille-Poste
Orly

Morangis
L'Hay-les-Roses

Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil
Ablon-sur-Seine

(en %)

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60% 70% 80% 90% 100%

H Non diplomé B CAPouBEP m Niveau BAC M Supérieur

Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio-
professionnelles

Le niveau de formation

La répartition géographique des diplémés du supérieur
peut étre schématisée en 3 secteurs :

¢ Le secteur Nord — Nord-Ouest du territoire, ou la
population diplomée du supérieur représente plus
de 36 % de la population en 2018 (Gentilly, Kremlin-
Bicétre, Cachan, Villejuif, Arcueil, I'Hay-les-Roses,
Rungis, Ivry-sur-Seine).

e Le secteur Sud, oU la population diplomée
représente entre 28 et 35 % de la population, sauf a
Juvisy-sur-Orge, ou la population est en moyenne
plus diplémée (43,3 % de diplomés du supérieur en
2018).

* Le secteur Centre, regroupant les communes du Sud-
Val de Marne (Orly, Villeneuve-Saint-Georges,
Valenton, Villeneuve-le-Roi) ainsi que Paray-Vieille-
Poste, ou les diplémés du supérieur représentent
entre 20 % et 27 % de la population.

Part des diplomés du supérieur en 2018 (en %)

territorial (EPT)
Limite de communes

15-20
20-25
25-35
35-45
45-631

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

[J Limite d'établissement public

Part des diplémés du supérieur (2018)

La répartition géographique de la population sans
diplome est pour sa part moins polarisée, a |'exception du
secteur Centre du territoire, ou le pourcentage de non
diplomés dans la population atteint plus de 33 % de la
population en 2018 (Paray-Vieille-Poste, Orly, Villeneuve-
Saint-Georges, Valenton et Villeneuve-le-Roi).

En dehors de ces cas de figure, les données par commune
ne permettent pas de définir de tendances
géographiques.

Part de la population non diplomée en 2018 (en %)

14%

14.1
16.3

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[ 1 Limite de communes

Part des non diplémés (2018)
11,5-15
15-20
20-25

Hl 25-35

N 35-45

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio-
professionnelles

Les catégories socio-professionnelles

Les catégories socio-professionnelles  désignent un
classement de la population de 15 ans ou plus en
fonction de sa situation professionnelle.

Au Grand-Orly Seine Bievre, les 3 catégories socio-
professionnelles les plus représentées sont les
personnes sans activité professionnelle (une vaste classe
regroupant notamment les personnes au chdmage et les
étudiants de 15 ans ou plus), les employés et les
retraités. Ces catégories comptent respectivement pour
20,4 %, 19,2 % et 18,4 % de la population de 15 ans ou
plus en 2018.

Ces catégories ont légerement évolué entre 2013 et
2018. On note une augmentation de la part de
personnes sans activité professionnelle (+1,9 point) et
des cadres et professions intellectuelles (+1,2 point).

Les plus fortes diminutions sont enregistrées concernant
la part de retraités (-0,9 point), d’employés (-0,9 point) et
d’ouvriers (-0,7 point).

Les catégories socio-professionnelles a Grand-Orly Seine
Bievre sont relativement proches de celles observées a
I’échelle de la Métropole du Grand Paris. Les particularités
de I'EPT résident dans une part d’ouvriers plus élevée
(+3,1 points) et une part de cadres et professions
intellectuelles supérieures inférieure (-8,4 points).
territoire s’est effectivement historiquement constitué
par I'accueil des population ouvrieres, dont les paysages
industriels et [I’histoire ouvriere marquent encore
I'identité de I'EPT. Cependant, sur la période récente, les
évolutions des catégories socio-professionnelles tendent
a rapprocher le territoire du profil de la Métropole du
Grand Paris.

Evolution des catégories socio-professionnelles en 2018 (en %)

20,4
19,2 192184 185
16 315 8

11,410’7

e 9 I I I I
Artisans, Cadres et prof. Prof. Employés QOuvriers Retraités Autres sans
commergants, Intel. Sup Intermédiaires activité pro.

chefs d'ent.,...

H2013 m2018

Source : INSEE, RP 2013 et 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio-
professionnelles

Les catégories socio-professionnelles

Les professions intermédiaires et les employés Ces 3 derniéres communes concentrent également une

représentent chacune entre 1 % et 25 % de la part importante de cadres et professions intellectuelles

population, ce qui en fait les catégories socio- supérieures (respectivement 21,6 %, 18,7 % et 21 %) ce

professionnelles actives les plus conséquentes. qui en fait, avec Arcueil (20,2 %), les 4 communes ou cette
catégorie socio-professionnelle est la plus représentée.

La population ouvriére est principalement représentée a

Villeneuve-Saint-Georges, Vitry-sur-Seine, Valenton, Les catégories socio-professionnelles « inactives » (autres

Athis-Mons et Orly, oU cette catégorie socio- sans activité professionnelle, retraités) représentent
professionnelle représente plus de 13 % de la généralement un peu moins de 40 % de la population de
population en 2018, et jusqu’a 17,5 % a Villeneuve- 15 ans ou plus.

Saint-Georges. Elle est au contraire faiblement

représentée a Cachan (5,5 %), Rungis (5,8 %) ou encore
au Kremlin-Bicétre (6,7 %).

Catégories socio-professionnelles de la population en 2018 (en %)

Vitry-sur-Seine
Viry-Chatillon
Villeneuve-Saint-Georges
Villeneuve-le-Roi
Villejuif

Valenton

Thiais
Savigny-sur-Orge
Rungis
Paray-Vieille-Poste
Orly

Morangis
L'Hay-les-Roses

Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil
Ablon-sur-Seine

0 10 20 30 40 50 60 70 80 90 100
B Artisans, commergcants, chefs d'ent.,... B Cadres et prof. Intel. Sup
M Prof. Intermédiaires Employés
B QOuvriers M Retraités Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio- Part des ouvriers en 2018 (en %)
professionnelles - ' m w

Les catégories socio-professionnelles o ' '

La répartition géographique de la population ouvriére et 42 b

son évolution sur la période récente (2013-2018) appelle F' @ |

a 2 constats : ..

* Une concentration des ouvriers au sud du 27
département du Val-de-Marne et au nord de
I’'Essonne, qui demeure observable bien que la
tendance récente soit généralement a la diminution
de la part des ouvriers dans la population ;

4.4

* Une réduction de la part des ouvriers des communes
limitrophes ou proches de Paris, qui atteint -2 points
a Villejuif entre 2013 et 2018. Les communes de
Gentilly, Ivry-sur-Seine, le Kremlin-Bicétre ou encore
Fresnes, Orly ou Choisy-le-Roi sont concernées.

[ Limite détablissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Certaines communes voient leur population ouvriere
augmenter légérement : Morangis en premier lieu (+0,9
point), mais également |’'Hay-les-Roses, Athis-Mons ou
Rungis (entre 0,2 et 0,4 point entre 2013 et 2018).

Part des ouvriers (2018)
19-5

5-8

8-10

10-12

12-15

15-19

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

Evolution de la part des ouvriers dans la population entre 2013 et 2018 (en %)

17,5
16,3

15,1

2013 N 2018 == CFvolution

Source : INSEE, RP 2013 et 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

2. Niveau de formation et catégories socio- Part des cadres et professions intellectuelles supérieures
en 2018 (en %)

professionnelles

Les catégories socio-professionnelles

La répartition géographique de la population de cadres
et professions intellectuelles supérieures est en négatif
de celles de la population ouvriere : présente sur
'ensemble du territoire, elle est cependant moins
élevée dans les communes du sud-Val de Marne et du
nord-Essonne.

Depuis 5 ans, cette catégorie assoit sa représentation au
sein des communes limitrophes de Paris (le Kremlin-
Bicétre, Ivry-sur-Seine, Gentilly) ou en proche banlieue
(Arcueil, Cachan,), avec des augmentations variant de
+2,4 (Arcueil) points a 3,4 points (le Kremlin-Bicétre).
Elle augmente également a Thiais ou Valenton.

La part des cadres et professions intellectuelles
supérieures diminue a Fresnes et Athis-Mons (-
0,5 points chacune), et de maniére plus modérée sur
d’autres communes

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Part des cadres et professions intelectuelles
supérieures (2018)

26-5

5-8

8-10

10-12

12-15

15-35

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

Evolution de la part des cadres et professions intellectuelles supérieures dans la population entre 2013
et 2018 (en %)

18,7
14,4 14,2
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POPULATION

Ill. Profil de la population

3. Niveau de vie

Le revenu

Rungis est la commune dont la population dispose du 5 communes disposent d’un revenu médian inférieur a 19
revenu disponible médian le plus élevé en 2018, avec 28 000 €. Il s’agit de Vitry-sur-Seine, Orly, Ivry-sur-Seine,

860 € annuel. Le revenu médian de Savigny-sur-Orge, Valenton et Villeneuve-Saint-Georges, cette derniere
Cachan et Paray-Vieille-Poste dépassent pour leur part commune présentant le revenu médian le plus faible du
les 24 000 €. territoire (16 080 € annuel).

Médiane du revenu disponible par unité de consommation (UC) en 2018 (en %)

Vitry-sur-Seine I 13710
Viry-Chatillon I 21160
Villeneuve-Saint-Georges I 16080
Villeneuve-le-Roi I 21210
Villejuif N 20220
Valenton I 16770
Thiais I 23330
Savigny-sur-Orge I | 2 4600
Rungis I 2 3360
Paray-Vieille-Poste I 24920
Orly I 13570
Morangis I 2 4.850
L'Hay-les-Roses I 03230
Le Kremlin-Bicétre I 22010
Juvisy-sur-Orge I 23060
Ivry-sur-Seine GGG 13480
Gentilly I 20910
Fresnes I 22690
Choisy-le-Roi I 19920
Chevilly-Larue I 2 1450
Cachan I 24060
Athis-Mons I 2 1600
Arcueil I 22510
Ablon-sur-Seine I 23130

0 5000 10000 15000 20000 25000 30000 35000

Source : INSEE, RP 2018
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POPULATION

Ill. Profil de la population

Niveau de vie

Le revenu

A I'échelle de I'IRIS, I'Ouest du territoire (Cachan, I'Hay-
les-Roses), la partie Sud (particulierement Savigny-sur-
Orge,) ainsi que la commune de Thiais présentent les
revenus médians les plus importants du Grand-Orly
Seine Bievre. lls sont jusqu’a 200 % supérieurs au revenu
médian national de 2017, soit 21 115€. Rungis et Paray-
Vieille-Poste disposent des revenus médians les plus
élevés du territoire mais n‘ont pu étre représentées a
I’échelle de I'IRIS.

A linverse, le front Est du Grand-Orly-Seine Biévre
connait des revenus médians plus faibles, inférieurs au
revenu médian national. Cela est notamment le cas a
Valenton, Villeneuve-Saint-Georges, a l'est d’Orly ou
encore dans le centre de Vitry-sur-Seine ou au nord-est
d’lvry-sur-Seine.

Au sein de la Métropole du Grand Paris, le territoire tient
ainsi une position charniére entre un Est métropolitain
populaire, et un Quest ou les ménages disposent de
revenus dépassant en moyenne le revenu médian
national.

Niveau du revenu déclaré des ménages en 2017

42200¢€
31680 €
21715¢€

15835¢

Source : APUR, données 2017

Niveau de revenu déclaré
des ménages (*)

Aires de stockage, voies ferrées

Grands équipements,
Iris non significatifs

Bois, parcs, terrains de sport,
cimetiéres

revenu supérieur

plus de 200%

du revenu médian national
intermédiaire supérieur
entre 150 et 2005

du revenu médian national
intermédiaire moyen
entre 100 et 150%

dr revenu meédian national
intermédiaire inférieur
entre 75 ot 100%

du revenu médian national
revenu inférieur

moins de 755
du revenu median national

;*) Catéqories établies en appliguant
la définifion retenue par [OCDE

Sources : INSEE, DGFIP-CNAF-CNAV-CCMSA,
FiLoSoFi-2017
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POPULATION

Ill. Profil de la population

Niveau de vie

Le revenu

Les ménages non imposables sur le revenu

En moyenne, 41 % des ménages du territoire ne sont
pas imposables.

Valenton et Villeneuve-Saint-Georges sont les
communes avec le plus fort taux de ménages non
imposables, soit 60 % des ménages en 2018 pour
chacune des communes. Orly, Ivry-sur-Seine et Vitry-
sur-Seine connaissent également une proportion élevée
de ménages non imposables, supérieure a 49 %.

Rungis est de loin la commune disposant de la plus faible
part de ménages non imposables en 2018 (21 %), suivie
de Morangis (31 %), Ablon-sur-Seine (34 %) puis Savigny-
sur-Orge (35 %) .

Ainsi, les ménages non imposables se concentrent plutot
sur les parties nord-est et centre du territoire, en lien avec
un revenu médian généralement plus faible.

Part des ménages fiscaux non imposés en 2018 (en %)
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POPULATION

Ill. Profil de la population

3. Niveau de vie

Les inégalités de revenu intra-communales

Les graphiques de la page suivante permettent d’étayer
la répartition des revenus au sein et entre les
communes du territoire.

*  Rungis présente les 1°" déciles et 9¢ déciles les plus
élevés. Les inégalités de revenus sont marquées,
mais ne sont pas pour autant les plus élevées du
territoire. Les 10 % de la population les plus riches
de la communes pergoivent en moyenne 3,2 fois
plus de revenus que les 10 % les plus pauvres en
2018 ;

* Villeneuve-Saint-Georges, Valenton et Ivry-sur-Seine
présentent les déciles les plus bas. C’'est également a
Valenton qu’il y a le moins d’inégalités de revenus
entre les 1" et 9¢ déciles, puisque les 10 % de la
population les plus aisés y pergoivent en moyenne
3,1 fois plus de revenus que les 10 % les plus pauvres

’

e lvry-sur-Seine, Villejuif, Gentilly, le Kremlin-Bicétre,
Cachan, Arcueil et I'Hay-les-Roses présentent I'écart
interquartile le plus élevé, signe que les inégalités de
revenus sont davantage marquées pour les
communes a proximité de Paris. Ivry-sur-Seine et
I’'Hay-les-Roses, bien que leurs 1¢" et 9¢ déciles sont
différents (plus bas a Ivry-sur-Seine, plus élevés a
I’'Hay-les-Roses), présentent le méme rapport
interquartile : les 10 % de la population la plus aisée
touche 4,2 fois plus de revenus que les 10 % les plus
pauvres. Cela en fait les deux communes avec le plus
d’inégalités interquartiles.

A T'échelle de Grand-Orly Seine Biévre, 10 % de la
population la plus pauvre pergoit moins de 10 900 € en
2018, tandis que 10 % de la population la plus riche
dispose de plus de 39 000 €.

De fait, en 2018, les 10 % de la population la plus aisée du
territoire pergoit un revenu 3,6 fois supérieur aux 10 % de
la population la plus pauvre.
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POPULATION

Ill. Profil de la population

3. Niveau de vie

Les inégalités de revenu intra-communales

Rapports interdéciles (1°" et 9™¢) par commune en 2018

60000 4,5
° ° o ¢ o *
50000 45710 45270
42140 o ® 41190 41690 42660 35
38500 38040 39150
40000 37020 35890 36070 3,0
2,5
30000
2,0
20000 1,5
11588 10630 111 11988 100 1,0
10000
0,5
0 0,0
N o N © D e e )
o e>° &oz . I@o«\ ’b‘,\@ /\:b@ '\z @(\e é\& ¥ N . Q \&é %ogz
s A CN ¢ ¢ Y &
v\s}oo ¥ ¢ & \é\‘:* %@6‘ VQCS\
\/QJ
60000 4,5
51290
50000 ® o
°
3,5
41830 40270 42910 41640 28300 ° ) Y
40000 35330 36470 35009 3.0
32460
20000 28810 28570 2,5
2,0
20000 1,5
131 129
99 s ‘098 o5 1,0
10000
0,5
0 0,0
O & N & \ ) N @
@o@(\ o \Q,QOC) Qé)(\ \\},0 ,\‘0\7’ \\%e&o A'%\Q'\Q e\‘z ezéog’ & 6&\ ¢ éﬁe’\‘\
N o N 3 § S
R & .\\é‘zo N
: 8 P D s S\z
&

W le décile m2edécile @Rapportinterdécile

Grand
Orlyselne
biévre

Plan Local d’Urbanisme Intercommunal
Rapport de présentation — Diagnostic socio-économique Agir pour et avec vous




POPULATION

Ill. Profil de la population

3. Niveau de vie

Le taux de pauvreté

Le taux de pauvreté d’'une commune ou d’un territoire
désigne la part de la population qui vit avec moins de 60
% du revenu médian du territoire d’étude.

En 2018, 20 % des ménages de Grand-Orly Seine Biévre
vit en-dessous du seuil de pauvreté. Cela représente 2
points de plus par rapport a la moyenne de la Métropole
du Grand Paris, ou le taux de pauvreté s’éleve a 18 %.

A I'échelle communale, les taux de pauvreté sont trés
diversifiés. c’est a Villeneuve-Saint-Georges que ce taux
est le plus élevé : il atteint 33 % en 2018, soit un tiers de
la population. Valenton, Ivry-sur-Seine et Vitry-sur-Seine
observent également un taux de pauvreté élevé,
équivalent a plus d’un quart de la population.

A contrario, Rungis dispose du plus faible taux de
pauvreté, équivalent a 5 % en 2018. La commune est
suivie par Paray-Vieille-Poste et Morangis, ou 10 % de la
population vit en-dessous du seuil de pauvreté.

Taux de pauvreté par commune (en %)

i

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[ Limite de communes

Taux de pauvreté (2018)
1-8
8-13
13-19

N 19-26

Il 26-34

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

Taux de pauvreté en 2018 (en %)
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p LES ENJEUX

POPULATION

Un territoire portant une forte croissance démographique qui ne devrait pas
faiblir en raison de son caractere en partie endogéne, et d'un rythme de
construction élevé. Un enjeu d’accompagnement de cette croissance et des
mutations qu’elle implique, tant d’un point de vue de I'identité du territoire
que de ses fonctions urbaines.

Une des densités d’habitants par km? les plus faibles de la Métropole
du Grand Paris. Toutefois, le phénoméne de densification du territoire
d’ores et déja a I'ceuvre nécessite un encadrement, afin de la cibler
dans certains secteurs (proximité des gares, des axes structurants et
des aménités urbaines) tout en préservant les quartiers d’habitat
individuel présentant d’ores et déja une densité élevée.

Une population jeune et dynamique, ou la part des moins de 20
ans et des plus de 65 ans est équilibrée a I'échelle de Grand-Orly
Seine Biévre mais peut se montrer davantage polarisée a I'échelle
communale (population en moyenne plus jeune dans les
communes de |'est, davantage agée dans les communes de type
résidentiel...). Face a ce constat :

* Un équilibre a maintenir afin de faire de Grand-Orly Seine
Bievre un territoire accueillant a tous les ages de la vie ;

* Une réflexion a affiner selon les profils de communes et a
lier a la question du logement afin d’assurer un parcours
résidentiel complet.

Des tendances au desserrement des ménages, a la
décohabitation et au vieillissement de la population qui, si
elles sont encore faibles par rapport a d’autres territoires,
s’observent néanmoins. Un enjeu d’adaptation de I'offre
de logement et de sa diversification, notamment afin
d’anticiper le vieillissement de la population et favoriser le
parcours résidentiel au sein du territoire.

Un territoire qui se montre attractif pour les jeunes et les cadres. Une
attractivité a conforter tout en veillant a assurer la place des classes
moyennes et notamment des ouvriers et employés, constitutive de I'identité
du territoire, et leur capacité a vivre a Grand-Orly Seine Bievre.

Un territoire-charniére a I'échelle de la Métropole du Grand Paris, présentant un Est
populaire et un Ouest davantage aisé. Dans le méme temps, le territoire de Grand-
Orly Seine Biévre se montre moins inégalitaire qu’en moyenne sur la Métropole. Un
rattrapage a accompagner aupres des quartiers les plus défavorisés afin de réduire
les inégalités sur le territoire.
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p LES DONNEES CLES

LOGEMENT

Les caractéristiques et 'occupation du parc de logements
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

..............

Nombre de logements en 2018 et évolution du nombre
de logements

9628 A

s

Tl 2m

26 596
40050
/ 13928 | -
| 8 430
o | 1a ,2,0 824‘
‘ 2503 ‘ |

9731
| 8 616
26 13

|:| Limite d'établissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Variation du nombre de logements
entre 2013 et 2018

0-45
45-7

7-10
16 835 =R

Bl 14-198
Nombre de logements (2018)
67340

40000
20000

Source : INSEE, RP 2013 et 2018. Réalisation Espace Ville
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p LES DONNEES CLES

LOGEMENT

Les caractéristiques et 'occupation du parc de logements
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

4

1,6 %
De logements vacants en 2018

+0,4 point en 5 ans

Une part variant de 3,4
% a9,3 % des
logements selon les
communes

Source : INSEE, RP 2013 et 2018

Statut d’occupation des résidences principales en 2018 (en %)

2,2 Logés gratuitement

Propriétaires

56,7 %

De résidences principales occupées par
des locataires

' N

30,5 % 26,2 %

Locataires du Locataires du parc Locataires

parc social social
Source : INSEE, RP 2018

41,1 %

De résidences Un profil relativement

principales occupées similaire a la Métropole du
par des propriétaires Grand Paris

Source : INSEE, RP 2018
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p LES DONNEES CLES

LOGEMENT

Les caractéristiques et I'occupation du parc de logements
Un apergu synthétique du territoire de Grand-Orly Seine Biévre

60 %

Du parc construit entre
1946 et 1990

Dont 36 % construit dans
I'apres guerre (1946-
1970)

Source : INSEE, RP 2018

Résidences principales selon le nombre de piéces en 2018 (en %)

Grands logements
(T4 et+)

Petits
logements
(T1-T2)

Logements moyens (T3)

Source : INSEE, RP 2018
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

Le nombre de logements

En 2018, d’aprés les données officielles de I'INSEE,
Grand-Orly Seine Bievre compte 320 675 logements.
Cela représente 8,9 % du parc de logements de la
Métropole du Grand Paris.

Tout comme la croissance démographique, I'évolution
du parc de logements a connu 3 périodes distinctes :

De 1968 a 1975:

Le parc de logements augmente considérablement, avec
une croissance de plus de 15 % en 7 ans ; cela explique
la forte augmentation de la population pendant cette
période.

De 1975231990

La croissance du parc de logements stagne pendant une
quinzaine d’années, ou un peu moins de 10 200
logements sont construits, soit une augmentation du
parc de I'ordre de 4,2 % sur la période. Cette stagnation
entraine une baisse de la population, avec une
dégradation des parcours résidentiels qui poussent
certains habitants a quitter les communes du Grand-
Orly Seine Bievre.

De 1990 a 2018:

La croissance du parc reprend, a un rythme moins
soutenu qu’entre 1968 et 1975 mais régulier sur la
trentaine d’années. Entre 2013 et 2018, ce rythme semble
méme s’accélérer, avec une croissance du parc de 4,2 %
en 5 ans. Au total, entre 1990 et 2018, le parc de
logements s’est accru de 29 %, soit pres d’un tiers.

Ainsi, le territoire a connu un rythme de construction
soutenu, ce qui a eu un effet sur [Iattractivité
démographique avec une hausse de la population.

Evolution du parc de logements entre 1968 et 2008

238588 239702 248783
206601 | I I
1968 1975 1982 1990

Source : INSEE, 2018

320675
298374
284432
266323 | |
1999 2008 2013 2018
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

Le nombre de logements

Les 24 communes composant le territoire présentent un
parc de logements fortement diversifié dans son
volume.

Vitry-sur-Seine, qui compte 40 050 logements en 2018,
se distingue par I'importance de son parc. Elle est suivie
d’Ivry-sur-Seine (31 408 logements) puis de Villejuif (26
596 logements). Ces 3 communes représentent a elles
seules 30 % du parc de logements de Grand-Orly Seine
Bievre.

Rungis (2 503 logements) et Ablon-sur-Seine (2 613
logements) disposent du parc de logements le plus petit
en 2018.

15 des 24 communes possédent un parc de logements
situé entre 8 000 et 20 000 logements en 2018. La valeur
médiane du parc de logements est environ 12 200
logements par commune, ce qui correspond au parc
d’une commune comme le Kremlin-Bicétre (12 772
logements en 2018).

Nombre de logements en 2018

Vitr‘y—sur—seine e /0050

Viry-Chatillon  m——— 14212

Villeneuve-Saint-Georges m—-———— 13739

Villeneuve-le-Roi n——— 3616

Villejuif  m—— ) (5906

Valenton s 5475

Thiais —— s s s s 13479

Savigny-sur-Orge mEEEE—————— | 6335

Rungis mmmm 2503
Paray-Vieille-Poste mwmm—m 3461
Orly m———— 0731
Morangis m— 5314

L'Hay-les-Roses s 13928

Le Kremlin-Bicétre
Juvisy-sur-Orge
Ivry-sur-Seine
Gentilly

Fresnes
Choisy-le-Roi
Chevilly-Larue
Cachan
Athis-Mons
Arcueil
Ablon-sur-Seine

I 060 8
e ] 715
I ) 0824
L VE)
I ] 4502
I | 4747
EEsessssss———— 0823

mm— 0613

Source : INSEE, 2018
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

Le nombre de logements

Les communes se distinguent également en termes de
rythme de construction sur la période récente. Ainsi,
entre 2013 et 2018, le parc de logements s’est accru de
19,8 % a Villejuif, ce qui en fait la croissance la plus
soutenue du territoire.

6 autres communes font également état d’une
croissance supérieure a 10 % sur la période : Gentilly
(13,8 %), Morangis (13,6 %), Athis-Mons (12,8 %), Ivry-
sur-Seine (12,6 %), Arcueil (11,6 %) et Juvisy-sur-Orge
(10 %).

Le Kremlin-Bicétre est la commune ayant connu la plus
faible variation de son parc de logements sur la période,
soit 0,7 %. Elle est suivie de Savigny-sur-Orge (1,7 %).

De plus, les communes impactées par le Plan
d’Exposition au Bruit (PEB) connaissent logiquement des
taux de variation du nombre de logements plus faible en
raison des contraintes voire des interdictions qui
s’appliquent en matiére de constructibilité (Villeneuve-
Saint-Georges, Ablon-sur-Seine, Paray-Vieille-Poste,
Rungis, Orly...).

Néanmoins, il est a noter qu’un faible taux de variation
du parc de logements ne signifie pas toujours un faible
niveau de construction. En effet, il est possible que des
logements aient été au préalable démolis. Cet indicateur
ne s’intéresse qu’a la construction nette de logements.

Variation du nombre de logements entre 2013 et 2018 (en %)

A

[ Umite d'établissement public
territorial (EPT)
Limite de communes

Variation du nombre de logements
entre 2013 et 2018

-1,1-0

0-43

43-68

6,8- 10,1

10,1-138

13,8-198

Source : APUR, données SITADEL 2021
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

La construction récente (logements autorisés)

La base de données Sitadel recense les permis de
construire et autres autorisations d’urbanisme
survenues chaque année au sein des communes. |l s’agit
d’une base de données émise par le Ministere de la
Transition Ecologique, également en charge de
I"'urbanisme et de I'habitat.

Cette base de données recense le nombre de logements
autorisés jusqu’en 2020, et permet donc d’avoir un
apercu de I'état de la construction récente au-dela des
données INSEE issues des campagnes de recensement.
Elles sont néanmoins a prendre avec précaution,
puisqu’il existe une marge d’erreur plus importante
pour les données SITADEL. Par ailleurs, le raisonnement
porte sur le nombre de logements autorisés, soit les
logements pour lesquels le permis de construire a regu
un avis favorable, et non sur les logements achevés ou
commencés. De fait, il s'agit de données légerement
surestimées par rapport a la situation réelle du
logement.

Entre 2011 et 2020, 54 297 logements ont été autorisés
a Grand-Orly Seine Bievre d’aprés SITADEL, soit une
moyenne de plus de 5 400 logements par an. On
observe un pic d’autorisation de logements en 2019
(6 741 logements, puis une chute en 2020
(3 481 logements), dont la cause peut étre imputée a la
crise  sanitaire du COVID-19 et la situation
d’'immobilisme qu’elle a pu entrainer dans de nombreux
secteurs comme celui de la construction, ainsi qu’au
report des délais d’instruction des demandes
d’autorisation prévus par la loi.

Evolution du nombre de logements autorisés a I’échelle de Grand-Orly Seine
Biévre entre 2011 et 2020

6334

2011 2012 2013 2014 2015

6405 6741

3481

2016 2017 2018 2019 2020

Source : APUR, données SITADEL 2021
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

La construction récente (logements autorisés)

Le tableau suivant donne un aper¢u du nombre de
logements autorisés par commune. |l permet de rendre
compte du poids de chaque commune dans la
construction neuve et de fait, des écarts qu’il existe sur
le territoire en fonction de la taille de la commune et de
sa localisation au sein du territoire.

On remarque ainsi que les communes situées a
proximité de Paris ont généralement autorisé un
nombre plus important de logements, a I'exception du
Kremlin-Bicétre. D’autres communes comme Athis-
Mons, Orly ou Thiais présentent également des
nombres de logements autorisés par an importants sur
la période.

Il est également possible d’observer un effet généralisé
de la crise sanitaire sur les autorisations de logements,
qui s’est fortement ressenti sur certaines communes
(lvry-sur-Seine, Juvisy-sur-Orge, Arcueil, Villeneuve-
Saint-Georges...), et beaucoup moins voire pas du tout
ailleurs (I'Hay-les-Roses, Rungis, Fresnes...).

2011 2012 2013 2014, 2015 2016 2017 2018 2019 2020
T12 - Grand Orly Seine Bigvre 5343 6334 3829 5287 5144 5986 5747 6405 6741 3481
Ablon-sur-5eine Sb 46 o 33 4 L -] 5 & 3
Arcueil 489 [ 26 62 93 75 142 135 257 &
Athis-AMons 523 436 A0 104 301 336 260 137 326 235
Cachan 258 160 302 117 130 181 118 195 119 72
Chevilly-Larue 74 99 55 533 273 231 112 218 388 72
Choisy-le-Roi S0 412 427 618 £8 1001 114 163 161 45
Fresnes 52 870 12 108 Ir 186 402 1 41 128
Gentilly 5 bbG 156 149 148 99 338 267 119 21
lviry-sur-5eine 453 1662 I86 827 550 410 1084 1338 1308 418
Juvisy-sur-Orge 436 154 92 ¥ £9 219 142 510 356 b
L' Hay-les-Roses 192 79 23 19 b6 g1 155 132 201 525
Le Kremiin-Bicstre 22 37 66 91 191 254 79 52 7 91
AMorangis 281 a7 131 141 176 12 [ 296 61 175
arly 141 130 416 226 293 115 i) 116 135 93
Paray-Vieille-Poste 62 10 4 21 9 11 78 13 140 23
Rungis 138 0 29 A4 i 53 25 182 0 249
Savigny-sur-Orge 59 144 85 96 20 25 538 596 150 1958
Thiais & 25 43 417 198 1005 177 425 3754 329
Valentan 309 69 p-1ej 86 1594 11 146 20 30 14
Villejuif 296 162 263 357 1213 1003 872 46 1135 452
Villene uve-le-Roi 25 41 58 42 277 12 13 50 18 3
Villene uve-Saint-Georges 41 11 123 252 63 99 a4 136 520 r
Viry-Chétillon 161 189 187 32 129 92 180 91 55 7
Vitry-sur-Seine 972 673 456 750 515 A58 585 F41 H24 307

Source : Sit@del? - Logements autorisés par type et par cammune (2011-2020) - données arrétées d fin avril 2021
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

La construction récente (logements autorisés)

Si I'on raisonne en termes de m? autorisés, environ 6
070 000 m? ont été autorisés entre 2007 et 2017 d’aprés
la base de données SITADEL.

On retrouve des autorisations de logement sur
'ensemble du le territoire, souvent sous la forme de
« grappes » d’opérations. Les opérations tendent a
comprendre davantage de logements a mesure que I'on
s’approche de Paris, le long de la Seine, ainsi que sur des
communes telles que Choisy-le-Roi ou Fresnes.

Les communes de I'Essonne ont autorisé de nombreuses
opérations de logements entre 2007 et 2017, mais qui
sont généralement de plus petites tailles.

Sur la période, 71 % des m? autorisés 'ont été dans le
diffus, tandis que 29 % I'ont été dans au sein de secteurs
d’opération.

Permis de construire de logements autorisés entre 2007 et 2017

2a10 Aéroport, aires de stockage
11450 ~— Voies ferrées

51 2100 Bois, parcs, terrains de sport, cimetiéres

Parcelles agricoles

Plus de 100

Sources : APUR, Sitadel 2007 -2017

Source : APUR, données SITADEL 2021
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

1. Nombre et évolution du parc de
logements

Approche prospective : le logement en 2030

D’ici 2030, Grand-Orly Seine Biévre va connaitre un
nombre important d’opérations qui vont augmenter
considérablement I'offre de logements sur le territoire.
Ainsi, d’aprés I’APUR, sur les 5 782 500 m? batis qui
devraient voir le jour entre 2021 et 2030, 2 784 247 m?,
soit environ la moitié, sera allouée a du logement. Cela
représente 14 % des surfaces de logements existantes
en 2020.

Le territoire se place ainsi comme I'EPT qui prévoit le
plus de m? batis dédiés au logement entre 2021 et 2030.
C’est également Grand-Orly Seine Biévre qui prévoit au
global la surface la plus importante de projets.

Une analyse plus étoffée de la programmation des
futurs projets d’aménagement est disponible dans le
diagnostic territorial.

Surface et programmation des projets

d’aménagement (2021-2030)

A
X

. Répartition par fonction
des programmations
des projets d'aménagement

I Logements
I Bureaux
I Activités
Commerces
I Hotels
[ Equipements

Sources : Apur BD Projets - déc 2021,
DGFiP 2020

Source : APUR, 2021
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

2. Occupation du parc de logements

La part de résidences secondaires et de logements vacants

En 2018, le parc de logements de Grand-Orly Seine

Z . ’ .
Bidvre se répartit comme suit : Evolution de I'occupation du parc de

logements entre 2013 et 2018 (en %)

* 92,6 % de résidences principales ;
* 1,6 % de résidences secondaires ; 93,5976
* 5,8 % de logements vacants. !

Sur les 5 derniéres années, la part de résidences
principales a diminué, au profit des résidences
secondaires et des logements vacants. Ainsi les
résidences secondaires progressent de 0,5 point entre
2013 et 2018, tandis que les logements vacants
augmentent de 0,4 %. Le taux de vacance de logements,
s’il est en augmentation, n’est néanmoins pas loin du
taux de vacance considéré comme incompressible, et
qui correspond au temps nécessaire a la revente, a la
relocation ou a la réalisation de travaux.

S’il s’agit d’évolutions pouvant paraitre mineures, il est
toutefois important de surveiller leur évolution, car ces
variables conditionnent le besoin en logements d’un
territoire et peuvent accentuer la demande de
logements.

54 58
52 ml
|
Résidences Résidences  Logements vacant

principales secondaire

2013 m2018
Source : INSEE, RP 2013 et 2018

.\"/é;rland
'Orlyseine
: ybiévre
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

2. Occupation du parc de logements

Taux de logements vacants en 2018 (en %)

La part de résidences secondaires et de logements vacants

Les logements vacants

3 communes connaissent un taux de logements vacants
supérieur a 8 % en 2018 : Viry-Chatillon (9,3 %), Paray-
Vieille-Poste (8,4 %), et Ablon-sur-Seine (8,2 %). A
contrario, Valenton et Villeneuve-le-Roi sont les moins
concernées par la vacance du parc de logements, avec
respectivement 3,4 % et 3,5 % de logements vacants.

Entre 2013 et 2018, la vacance des logements a
progressé dans 15 communes, et de maniére forte a
Paray-Vieille-Poste, Ablon-sur-Seine, Viry-Chatillon, le
Kremlin-Bicétre ou a I’Hay-les-Roses. Elle a cependant
baissé dans 9 communes, ou Gentilly ressort comme
une exception, avec une forte baisse de 2,5 points de la
vacance de son parc.

[ Limite d'établissement public
territorial (EPT)
[} Limite de communes

Part de logements vacants (2018)
2-4

4-55

55-6

6-8

8-10

Source : INSEE, RP 201 8. Réalisation Espace Ville

Evolution de la part de logements vacants entre 2013 et 2018 (en % et en points de %)
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LOGEMENT

I. Caractéristiques et occupation du parc de logements

2. Occupation du parc de logements

La part de résidences secondaires et de logements vacants

Les résidences secondaires

La part de résidences secondaires progresse au sein de
19