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Avis de la mission régionale

d’autorité environnementale

Hauts-de-France

sur le projet urbain « Concorde »

sur la commune de Lille (59)

Étude d’impact de janvier 2023

actualisation de l’avis de l’autorité environnementale

du 24 juillet 2020

n°MRAe 2023-6963

Préambule relatif à l’élaboration de l’avis

La mission régionale d’autorité environnementale (MRAe) Hauts-de-France a été saisie, pour avis,

le 15 février 2023, sur le projet urbain « Concorde » à Lille, dans le département du Nord.

* *

En application de l’article R. 122-7-I du code de l’environnement, le dossier a été transmis complet

le 15 février 2023, pour avis, à la MRAe.

En application de l’article R. 122-6 du code de l’environnement, le présent avis est rendu par la

MRAe Hauts-de-France.

En application de l’article R. 122-7 III du code de l’environnement, ont été consultés par courriels

du 14 mars 2023 :

• le préfet du département du Nord;

• l’agence régionale de santé Hauts-de-France..

Par délégation que lui a donnée la MRAe lors de sa séance du 21 mars 2023, Patricia Corrèze-

Lénée, présidente de la MRAe, après consultation des membres, a rendu l’avis qui suit, dans lequel

les recommandations sont portées en italique pour en faciliter la lecture.

Il est rappelé ici que, pour tous les projets soumis à évaluation environnementale, une « autorité

environnementale » désignée par la réglementation doit donner son avis et le mettre à disposition

du maître d’ouvrage, de l’autorité décisionnaire et du public, auxquels il est destiné.

Cet avis ne porte pas sur l’opportunité du projet mais sur la qualité de l’évaluation

environnementale présentée par le maître d’ouvrage et sur la prise en compte de l’environnement

par le projet. Il n’est donc ni favorable, ni défavorable. Il vise à permettre d’améliorer la

conception du projet et la participation du public à l’élaboration des décisions qui portent sur

celui-ci. Le présent avis est publié sur le site des MRAe. Il est intégré dans le dossier soumis à la

consultation du public. Les observations et propositions recueillies au cours de la mise à

disposition du public sont prises en considération par l’autorité compétente pour autoriser le

projet.

Conformément à l’article L. 122-1 du code de l’environnement, le présent avis fait l’objet d’une

réponse écrite par le maître d’ouvrage.
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Synthèse de l’avis

Cette synthèse a pour objectif de faire ressortir les enjeux principaux identifiés par la MRAe et les pistes

prioritaires d’amélioration du dossier et du projet, et les recommandations associées.

L’avis détaillé présente l’ensemble des recommandations de l’autorité environnementale dont il convient de

tenir compte afin d’assurer la clarté du dossier, la qualité de l’évaluation environnementale, la prise en

compte de l’environnement et de la santé, ainsi que la bonne information du public.

Le projet d’aménagement « Concorde » concerne la rénovation d’un quartier en bordure du

périphérique sud de l’autoroute A25 sur la commune de Lille, dans le département du Nord. Il est

d’une surface totale d’environ 20 hectares. Le projet consiste en la démolition partielle des 1500

logements, répartis en 10 immeubles, des équipements et services (crèche, écoles, commerces…) et

en la reconstruction de ces éléments, en déplaçant les équipements et services au sein du quartier, en

réhabilitant les logements non détruits.

Au final l’objectif est d’atteindre 1 600 logements neufs et réhabilités, environ 32 000 m² de

bureaux, 10 000 m² de commerces et services et 7 400 m² d’équipements publics (crèche, groupe

scolaire et médiathèque).

Ce quartier d’habitat social est exposé aux incidences du trafic routier qui l’entoure et notamment

celui de l’autoroute A25 avec près de 100 000 véhicules par jour. La partie la plus proche de

l’autoroute, est non construite et abrite des espaces verts urbains. Il se situe en zone de répartition

des eaux ce qui signifie que la ressource en eau potable est fragile quantitativement et

qualitativement.

Le projet a fait l’objet d’un premier avis de l’autorité environnementale en date du 24 juillet 20201.

Cet avis a fait l’objet d’un mémoire en réponse joint au dossier.

Dans le cadre de la demande d’autorisation environnementale, l’étude d’impact a été actualisée.

Le projet a été adapté avec des modifications d’implantation de bâtiments d’activité de bureaux à

l’est, vers la Porte des Postes. Les mesures prévues, comme l’amélioration de l’écran phonique le

long de l’autoroute A25, ont été complétées.

Le projet a également fait l’objet de nouvelles études en ce qui concerne la gestion des eaux et la

pollution des sols. L’étude d’impact a donc été révisée et c’est sur ces modifications que porte le

présent avis.

Concernant la gestion des eaux pluviales, l’autorité environnementale recommande de mieux

justifier les choix de pluie de référence suivant les îlots et de viser préférentiellement la pluie de

retour de 100 ans, compte-tenu du changement climatique.

Des sondages réalisés au droit des secteurs destinés à des jardins partagés et de l’agriculture urbaine

ayant montré la présence d’une pollution diffuse avec des niveaux de polluants dépassant les

critères pour ce type de projet, il conviendra d’être particulièrement vigilant à la pollution des sols

de ces secteurs et de réaliser des analyses une fois prises les mesures prévues pour valider l’aptitude

à une production notamment maraîchère.

1 https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/4560_avis-amenagement_zac_concorde_lille.pdf
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Avis détaillé

Note préliminaire : Le contenu surligné en gris signale les termes de l’avis du 24 juillet 2020,

maintenus en l’état dans le présent avis. La mise à jour des références aux documents du dossier

(numéros de pages et d’annexes) réalisée, apparaît sur un fond gris si la partie concernée n’a pas fait

l’objet de modification de fond.

I. Le projet urbain du quartier « Lille-Concorde »

Le projet de renouvellement urbain du quartier « Lille-Concorde », porté par la Société publique

Locale Euralille, consiste en la démolition partielle des 1500 logements, répartis en 10 immeubles,

des équipements et services (crèche, écoles, commerces…) et en la reconstruction de ces éléments,

en déplaçant les équipements et services au sein du quartier, en réhabilitant les logements non

détruits et en reconstruisant des logements neufs et des bureaux.

Au final l’objectif est d’atteindre 1 600 logements neufs et réhabilités, environ 32 000 m² de

bureaux, 10 000 m² de commerces et services et 7 400 m² d’équipements publics (crèche, groupe

scolaire et médiathèque).

Le quartier concerné se situe à Lille, sur le bord nord du périphérique sud de l’autoroute A25, sur

une surface totale d’environ 20 hectares.

Carte de localisation, fond IGN-Géoportail.gouv.fr

C’est un quartier d’habitat social exposé aux incidences du trafic routier qui l’entoure et notamment

celui de l’autoroute A25 avec près de 100 000 véhicules par jour.

La rénovation est prévue sur 15 ans (résumé non technique page 6).
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Le projet est soumis à étude d’impact au titre de la rubrique 39 de l’annexe R122-2 du code de

l’environnement, qui soumet à évaluation environnementale les opérations d’aménagement dont le

terrain d’assiette est supérieur ou égal à 10 hectares.

Pour mémoire, le projet d’aménagement de la zone d’aménagement concerté « Concorde » à Lille a

fait l’objet d’un avis de l’autorité environnementale du 24 juillet 20202.

Le dossier de demande d’autorisation environnementale comprend une étude d’impact actualisée.

II. Analyse de l’autorité environnementale

L’avis de l’autorité environnementale porte sur la qualité de l’évaluation environnementale et la

prise en compte de l’environnement par le projet.

Compte tenu des enjeux du territoire, l’avis de l’autorité environnementale cible les enjeux relatifs

aux milieux naturels, à la pollution des sols, à la pollution de l’air et au bruit d’origine routière, qui

sont les enjeux essentiels dans ce dossier.

Il est à noter que le dossier comprend également un mémoire en réponse à l’avis de l’autorité

environnementale de 2020, qui est utile à la compréhension des évolutions du projet et de l’étude

d’impact.

II.1 Résumé non technique

Le résumé non technique fait l’objet d’un fascicule à part, ce qui favorise son appropriation. Il

reprend de manière synthétique les principales caractéristiques du projet dans son ensemble ainsi

que les informations développées dans l’étude d’impact.

L’autorité environnementale n’a pas d’observation sur cette partie.

II.2 Articulation du projet avec les plans-programmes et les autres projets connus

L’articulation du projet avec les plans et programmes s’appliquant sur le site fait l’objet d’un

chapitre spécifique de l’étude d’impact, aux pages 323 à 338. Elle traite de manière suffisante

l’articulation du projet avec le schéma de cohérence territoriale (SCoT) de la Métropole Européenne

de Lille (MEL), le plan local d’urbanisme intercommunal (PLUi) de la MEL, le plan local de

l’habitat, le schéma directeur d’aménagement et de gestion des eaux (SDAGE) Artois-Picardie

2022-2027, le plan de gestion des risques d’inondation Artois-Picardie 2022-2027, le schéma

d’aménagement et de gestion des eaux (SAGE) Marque-Deûle et le plan de protection de

l’atmosphère (PPA) Nord – Pas-de-Calais.

L’autorité environnementale ne formule pas d’observations sur ce point.

Concernant l’analyse des incidences cumulées avec d’autres projets connus, présentée aux pages

309 à 322 de l’étude d’impact, elle est à jour des nouveaux projets en cours de développement et

n’appelle pas d’observations de l’autorité environnementale.

2 https://www.mrae.developpement-durable.gouv.fr/IMG/pdf/4560_avis-amenagement_zac_concorde_lille.pdf
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II.3 Scénarios et justification des choix retenus

L’objectif étant de maintenir les populations dans le tissu urbain existant et de densifier légèrement

l’habitat, aucun scénario alternatif n’est présenté. Les différentes variantes étudiées sont exposées

(pages 164 et suivantes). Elles visent à optimiser l’implantation des bâtiments au regard de

l’exposition aux bruits et pollutions générées par les axes routiers.

L’implantation des bâtiments a fait l’objet d’une optimisation lors de la première version de l’étude

d’impact, puis a été de nouveau modifiée pour améliorer la protection du cœur du quartier tant sur

le plan acoustique que de la pollution de l’air. Ces dernières modifications permettent également

une moindre exposition des habitants permanents aux nuisances en implantant des bâtiments de

bureaux à l’extrémité est du quartier.

L’autorité environnementale ne formule pas d’observations sur ce point.

II.4 État initial de l’environnement, incidences notables prévisibles de la mise en
œuvre du projet et mesures destinées à éviter, réduire et compenser ces incidences

II.4.1 Milieux naturels dont Natura 2000

Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le site du projet est situé en milieu urbain artificialisé, dans un corridor écologique identifié par le

SCoT et le PLUi de la métropole européenne de Lille. En effet, les espaces verts ouverts ou boisés

les plus proches de l’A25 ainsi que les délaissés routiers sont des supports à la vie et à la circulation

de la biodiversité ordinaire.

Deux sites Natura 2000 sont recensés à environ 12 kilomètres : la zone de protection spéciale

FR3112002 « Les cinq tailles » et le site belge BE32001 « Vallée de la Lys ».

Qualité de l’évaluation environnementale et pris en compte de la biodiversité

Le site a fait l’objet d’une caractérisation de zone humide sur les critères floristique et pédologique

(cf. pages 98 et suivantes de l’étude d’impact et annexe 4 de l’étude d’impact). Elle conclut à

l’absence de zones humides.

Des inventaires de la biodiversité ont été réalisés en avril, mai, juillet, septembre et novembre 2019

(sept sorties de terrain). Les résultats sont présentés dans un rapport spécifique annexé à l’étude

d’impact (cf. annexe 3). Leurs principaux enseignements sont repris aux pages 101 à 129 de l’étude

d’impact.

L’étude d’impact (page 350) précise les conditions de ces inventaires et les justifie au regard des

habitats potentiels présents.

L’enjeu principal concerne la présence d’espèces protégées d’oiseaux (pages 112 et 124 de l’étude

d’impact) et de chauves-souris (pages 125 et 126 de l’étude d’impact), protégées également.

Il est à noter que le site est également marqué par la présence de plusieurs espèces exotiques

envahissantes (pages 117 et 118 de l’étude d’impact).
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L’autorité environnementale relève que le mémoire en réponse signale que l’habitat de prairie de

fauche ne peut être considéré comme un habitat inscrit à l’Annexe 1 de la directive européenne

« habitats faune flore », cet habitat ayant été remanié et n’étant pas d’origine.

Des mesures d’évitement des enjeux et de réduction des impacts sont présentées à partir de la page

197 de l’étude d’impact. Il s’agit notamment de circonscrire les travaux aux emprises strictement

nécessaires notamment au niveau des prairies de fauche et de la bande arborée frange sud, de

prendre des précautions spécifiques pour éviter la dispersion des espèces exotiques envahissantes, la

mise en place de dispositifs d’éloignement des espèces à enjeux et de limitation des nuisances, le

prélèvement ou sauvetage avant destruction de spécimens d’espèces de chauves-souris,

l’installation d’abris et de gîtes artificiels pour la faune, d’adapter la période de travaux.

Avec ces mesures, l’étude d’impact (page 203) conclut à des impacts résiduels faibles et non

significatifs, dont des perturbations et des destructions d’individus et d’habitats d’espèces protégées

d’oiseaux et de chauves-souris.

Elle conclut (page 254) à l’absence de nécessité de demande de dérogation au titre de la protection

des espèces.

L’autorité environnementale rappelle que la destruction d’espèces protégées tout comme leur

déplacement nécessitent une demande de dérogation.

L’autorité environnementale recommande de rédiger un dossier de demande de dérogation à la

destruction et au dérangement d’espèces protégées.

Qualité de l’évaluation des incidences et prise en compte des sites Natura 2000

L’étude d’incidence Natura 2000 est présentée pages 251 à 254 de l’étude d’impact. Elle porte sur

les sites présents dans un rayon de 20 kilomètres : le site FR3112002 « Les cinq tailles » et le site

belge BE32001 « Vallée de la Lys » à 12 kilomètres.

Les aires d’évaluation3 des espèces ont été analysées.

Elle conclut à l’absence d’impacts, les milieux naturels de la zone d’étude ne correspondant pas aux

habitats des espèces d’oiseaux ayant justifié la désignation de ces sites.

L’autorité environnementale ne formule pas d’observations sur ce point.

II.4.2 Pollution des sols et gestion des eaux

Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le site n’est pas recensé dans les bases de données nationales des sites pollués. Toutefois la

présence de l’autoroute A25 à très fort trafic peut être à l’origine d’une pollution diffuse en métaux

lourds par exemple.

Le projet se situe en zone de répartition des eaux, ce qui signifie que la ressource en eau potable est

fragile quantitativement et qualitativement, et implique une vigilance dans la gestion des eaux.

3 Aire d’évaluation d’une espèce : ensemble des sites sur lesquels il est possible de rencontrer des espèces parce

qu’elles viennent chasser, nicher ou s’y reproduire.
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Qualité de l’évaluation environnementale et prise en compte de la pollution des sols

La thématique est abordée pages 208 à 210 et 274 de l’étude d’impact et un rapport spécifique y est

annexé. Une campagne de prélèvements de terrain et d’analyse a été réalisée en 2016. Le résultat est

le suivant : « La présence d’un bruit de fond significatif en métaux lourds qui a été relevée dans les

sols au droit de la quasi-totalité de la zone d’étude et très ponctuellement des hydrocarbures au droit

du sondage S5 en profondeur (sur le remblai le long de l’autoroute) ». Des sondages réalisés en

2020 et 2021 au droit de zones de projet des jardins partagés et du site pilote d’agriculture urbaine

ont montré « une pollution diffuse due à la nature elle-même des sols en place, qui sont des

remblais anthropiques », avec des niveaux dépassant les critères de qualité pour ce type de projets.

Un « plan de gestion sols pollués jardins partagés et site agriculture urbaine » est proposé page 209

de l’étude d’impact (lavage in-situ des sols, traitement par oxydation, excavation avec traitement,

cette dernière solution étant finalement retenue).

De nouvelles études seront menées au fur et à mesure de l’avancement des travaux afin de gérer les

pollutions de manière adaptée. La pollution aux hydrocarbures fera l’objet d’un enlèvement des

terres polluées et d’une mise en centre de traitement adapté (voir notamment pages 208 à 210 de

l’étude d’impact).

L’autorité environnementale recommande d’être particulièrement vigilant à la pollution des sols

des secteurs destinés à des productions agricoles et alimentaires, et de réaliser des analyses de

polluants une fois prises les mesures prévues, afin de valider l’aptitude à une production

notamment maraîchère.

Le détail technique complet de gestion des eaux pluviales est donné au volet 3 du dossier (étude

d’impact page 43).

Une campagne de sondages complémentaires a été réalisée pour connaître la qualité des sols sur la

totalité de l’emprise du projet et la compatibilité du projet d’infiltration en sol superficiel au droit

des ouvrages d’infiltration des espaces communs. Elle conclut que les sols en place sont

compatibles (hors butte végétale sud écran acoustique) avec un projet d’infiltration des eaux

pluviales.

Le site a fait l’objet d’analyse de la perméabilité des sols (annexée à l’étude d’impact et au dossier

loi sur l’eau). Le choix technique d’infiltration des eaux de pluies à la parcelle, après pré-traitement,

est pertinent, et permet un rejet nettement réduit des eaux de pluie vers la station d’épuration de

Marquette. En effet, ce rejet ne se ferait qu’en cas de pluies particulièrement importantes, par sur-

verse des trop pleins. Toutefois, la pluie de référence n’est pas la même sur l’ensemble du quartier

et varie d’une pluie de retour de 30 ans à une pluie de retour de 100 ans (pages 16, 17, 19 et 20 de la

note de présentation non technique du projet et à partir de la page 40 de l’analyse spécifique eaux et

milieux aquatiques). La justification de cette variation est peut-être due à la variété de la

perméabilité des sols (qui sont des remblais de nature variable), mais cela n’est pas clair.

L’autorité environnementale recommande de mieux justifier les choix de pluie de référence suivant

les îlots et de viser préférentiellement la pluie de retour de 100 ans, compte-tenu du changement

climatique.
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II.4.3 Pollution de l’air et bruit d’origine routière

Sensibilité du territoire et enjeux identifiés

Le département du Nord est couvert par un plan de protection de l’atmosphère, compte-tenu de la

mauvaise qualité de l’air sur l’ensemble du département. La Métropole Européenne de Lille est

particulièrement concernée, d’une part car elle est située sur un secteur à très fort trafic routier et

d’autre part à cause de la vétusté du parc d’habitation.

Situé à environ 300 mètres de l’autoroute A25 (près de 100 000 véhicules par jour), le secteur

Concorde est particulièrement exposé aux nuisances d’origine routière.

Qualité de l’évaluation environnementale et prise en compte

Une description de l’état actuel du trafic est présentée (pages 61 et suivantes de l’étude d’impact).

Des scénarios pour le trafic routier en 2030 avec et sans le projet sont présentés (page 218).

La méthode utilisée pour les prévisions de trafic est indiquée pages 345 à 346 de l’étude d’impact.

La modélisation a été réalisée avec le modèle PMSS présents dans les logiciels ARIA Impact 3D et

ARIA City.

Des relevés de bruit sont également présentés (pages 130 à 135). Les prévisions de bruit ont été

effectuées avec le modèle CadnaA et les hypothèses sont exposées (pages 352 et 353).

Les résultats de l’étude sur la qualité de l’air sont présentés aux pages 79 et suivantes. La méthode

est décrite (pages 340 et suivantes), le transport et la diffusion des polluants ont été modélisés avec

le logiciel ARIA Impact 3D.

Différentes options ont été étudiées pour minimiser les impacts du trafic routier, dont la couverture

de l’autoroute A25, la hauteur de la butte séparant les bâtiments de l’autoroute, la pose d’écrans,

l’implantation des bâtiments, etc.

Le trafic est tel autour du quartier Concorde que des mesures s’imposent mais ne sont pas toujours

possibles techniquement. La couverture de l’A25, par exemple, n’est que très difficilement, voire

pas, réalisable compte-tenu de la hauteur des terrains de part et d’autre, de la hauteur nécessaire

pour laisser les véhicules circuler et des dimensions de l’ouvrage avec les points d’appuis

nécessaires. Toutefois le projet a été amélioré dans cette nouvelle version de l’étude d’impact, avec

notamment :

- le prolongement de la protection phonique le long de l’A25, vers les deux extrémités,

- la modification de l’implantation des bâtiments d’activités de bureaux à l’extrémité est, afin que

ceux-ci fassent écran entre les habitations d’une part et le rond-point des Postes et l’A25 d’autre

part.

Ces nouvelles dispositions sont de nature à améliorer la situation au cœur de quartier Concorde,

mais la pollution atmosphérique reste élevée pour un quartier d’habitation.

Un projet de nature à améliorer la situation est également cité dans le dossier. Il s’agit de la

réalisation d’une ligne de tramway sur le Boulevard de Metz. Ce projet est indépendant du projet

urbain Concorde, mais serait nettement profitable, tant en termes de mobilité que de réduction des

nuisances associées au mode routier.
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L’autorité environnementale recommande de mettre en œuvre tous les moyens possibles à brève

échéance pour développer l’offre de transports en commun sur la Métropole et plus

particulièrement le doublement des rames de métro et la mise en œuvre du projet de tramway

Boulevard de Metz.
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SAGE Marque-Deûle – Métropole Européenne de Lille - Direction de l’Eau et de l’Assainissement

Cellule d’Animation du SAGE Marque-Deûle

2 boulevard des Cités Unies CS 70043 59040 cedex, 59800 Lille

Tél. 03.20.21.61.01 – E-mail : sagemarquedeule@lillemetropole.fr

         Lille, le mercredi 8 mars 2023

Réf. JG/IS/15.22

Dossier suivi par : 

Josepha GUIGO

Tél. : 03 59 00 64 18

Fax : 03 20 21 23 90 

Mail : jguigo@lillemetropole.fr

OBJET : Avis du Bureau de la CLE du SAGE Marque-Deûle du 08/03/2022 –

demande d’autorisation environnementale sur le projet urbain du 

quartier Lille-Concorde

Madame,

Par mail reçu le 16 février 2022, vous sollicitez la consultation de la Commission 

Locale de l’Eau (CLE) pour rendre un avis de compatibilité entre le projet urbain du quartier 

Lille-Concorde et le SAGE Marque-Deûle, adopté le 31 janvier dernier et rendu opposable par 

l’arrêté préfectoral interdépartemental du 9 mars 2020.

Conformément à l’article 7 de ses règles de fonctionnement, la CLE du SAGE 

Marque-Deûle a délégué la formulation de ses avis au Bureau. Ce dernier s’est réuni le 

mercredi 8 mars 2023.

Aussi, le présent avis ne vise pas à porter un jugement sur l’opportunité du

projet mais uniquement sur la compatibilité du projet vis-à-vis des documents du SAGE 

Marque-Deûle. 

Ainsi, suite à la lecture attentive des pièces du dossier, les membres du Bureau 

ont rendu un avis favorable sous réserves de lever les remarques du Bureau de la CLE

sur le projet. Le procès-verbal de la séance du Bureau de la CLE est annexé au présent 

courrier.

Tout d’abord, le Bureau de la CLE du SAGE Marque-Deûle note la prise en 

compte, dans l’élaboration du projet, de l’enjeu de préservation de la nappe de la Craie. Celle-

ci est primordiale en particulier pour les zones de vulnérabilité forte à très forte. Dans ce cadre, 

le Bureau de la CLE souligne l’importance des mesures qui seront mise en œuvre durant 

la phase travaux et par l’aménagement général du site.

Madame Hélène SOLVES

Responsable du Service Eau Nature et 

Territoires

Direction départementale des territoires 

et de la mer

62 boulevard de Belfort, CS 90007

59042 LILLE CEDEX

SAGE Marque-Deûle – Métropole Européenne de Lille - Direction de l’Eau et de l’Assainissement

Cellule d’Animation du SAGE Marque-Deûle

2 boulevard des Cités Unies CS 70043 59040 cedex, 59800 Lille

Tél. 03.20.21.61.01 – E-mail : sagemarquedeule@lillemetropole.fr

Aussi, il rappelle l’importance de l’entretien régulier et soutenu des ouvrages 

d’infiltration des eaux pluviales afin d’assurer une protection durable et une recharge de 

qualité de la nappe de la Craie. Le Bureau de la CLE recommande vivement que ces 

moyens de gestion dédiés à la préservation de la ressource soient également appliqués 

dans les lots privés.

De plus, le Bureau de la CLE a noté dans le volet 1 du dossier de demande 

d’autorisation qu’un avis d’hydrogéologue agrée en matière d’hygiène publique sera sollicité 

pour le projet d’assainissement pluvial. Or, sauf erreur, ce dernier n’a pas été intégré dans les 

éléments transmis. Aussi, le Bureau de la CLE souhaite à terme accéder à ce dernier.

Le Bureau de la CLE du SAGE Marque-Deûle rappelle la tension existante 

sur la ressource en eau, tel que précisé dans le SDAGE 2022-2027. Aussi, il invite le 

porteur de projet à favoriser les systèmes d’économies d’eau et d’utilisation des eaux 

pluviales pour des usages non nobles.

En parallèle, sur le projet de jardins partagés et d’agriculture urbaine, le 

Bureau de la CLE souligne l’importance d’intégrer les enjeux liés à l’alimentation en eau de 

ces projets pour répondre aux besoins. Des réflexions autour de l’alimentation alternative 

en eau, tel que la récupération des eaux pluviales, seront à privilégier, notamment dans 

un contexte de sécheresses récurrentes.

Ensuite, Le Bureau de la CLE du SAGE Marque-Deûle note les mesures mise en 

place pour limiter la propagation des espèces exotiques envahissantes sur le projet. Il rappelle 

l’importance de la vigilance en phase travaux pour limiter la propagation de ces 

espèces. Il invite à assurer l’application des principes dans les lots pour l’entretien futur 

des nouveaux aménagements et de façon pérenne.

Enfin, au regard des investigations, le Bureau de la CLE du SAGE Marque-

Deûle invite le porteur de projet à transmettre les résultats de recherche de zones 

humides dans le cadre de la mise en œuvre de l’engagement E36 du PAGD.

Nous espérons ainsi avoir contribué à votre réflexion, nous vous prions de croire, 

Madame, en l’assurance de nos salutations les meilleures.

Alain BLONDEAU
Président du SAGE Marque-Deûle

PJ : 1
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Relevé de décisions 

Séance du Bureau de la Commission Locale de l’Eau du SAGE 

Marque-Deûle

Mercredi 8 mars 2023 – Visioconférence

1. Avis sur la demande d’autorisation MECAPROTEC

2. Avis sur le projet urbain du quartier Lille-Concorde

Le mercredi 8 mars 2023 à 10h s’est réuni, en visioconférence, le Bureau de la Commission Locale de l’eau du SAGE 

Marque-Deûle, sur convocation en date du 20 février 2023 et sous la Présidence d’Alain BLONDEAU, Président de la 

CLE du SAGE Marque-Deûle.

Collège des représentants des collectivités territoriales et des établissements publics locaux

Alain BLONDEAU Métropole Européenne de Lille Présent

Pierre SENECHAL Communauté d'Agglomération de Lens-Liévin Présent

Jean-Marie MONCHY Communauté d'Agglomération d'Hénin-Carvin Présent

André-Luc DUBOIS Métropole Européenne de Lille Présent

Bernard CHOCRAUX Cappelle-en-Pévèle Présent

Collège des représentants des usagers, des propriétaires riverains, des organisations professionnelles et des 

associations

Maryse MOREAUX Chambre d’agriculture Hauts-de-France Excusée

Daniel WGEUX Association Nord Nature Environnement Présent

Anita VILLERS
Association Environnement Développement 

alternatif

Excusée

Thomas LOCOCHE Ports de Lille Présent

Collège des représentants de l’Etat et de ses établissements publics

Gauthier TURCO Directeur régionale de l'environnement, de 

l'aménagement et du logement des Hauts-de-

France

Présent

Agence de l'Eau Artois-Picardie Excusé

Léa TRUNET Direction départementale des territoires et de la 

mer du Nord

Présent

Direction départementale des territoires et de la mer du Pas-de-Calais Excusé

1. Avis sur la demande d’autorisation MECAPROTEC

Suite au débat, les membres du Bureau de la CLE sont invités à voter pour rendre un avis sur la compatibilité globale

du projet avec le PAGD du SAGE Marque-Deûle et sa conformité avec le Règlement du SAGE Marque-Deûle.

Le détail du vote est présenté ci-dessous.

Alain BLONDEAU Métropole Européenne de Lille Favorable sous réserve

Pierre SENECHAL
Communauté d'Agglomération de 

Lens-Liévin
Favorable sous réserve

Jean-Marie MONCHY
Communauté d'Agglomération 

d'Hénin-Carvin
Favorable sous réserve

André-Luc DUBOIS Métropole Européenne de Lille Favorable sous réserve

Bernard CHOCRAUX Cappelle-en-Pévèle Défavorable

Daniel WGEUX
Association Nord Nature 

Environnement
Défavorable

Thomas LOCOCHE Ports de Lille Favorable sous réserve

2

Gauthier TURCO Directeur régionale de 

l'environnement, de l'aménagement et 

du logement des Hauts-de-France

Favorable sous réserve

Léa TRUNET Direction départementale des 

territoires et de la mer du Nord
Abstention

A la majorité, le Bureau de la CLE a rendu un avis favorable sous réserves de lever les remarques du Bureau de la 

CLE sur le projet.

2. Avis sur le projet urbain du quartier Lille-Concorde

Suite au débat, les membres du Bureau de la CLE sont invités à voter pour rendre un avis sur la compatibilité globale

du projet avec le PAGD du SAGE Marque-Deûle et sa conformité avec le Règlement du SAGE Marque-Deûle.

Le détail du vote est présenté ci-dessous.

Alain BLONDEAU Métropole Européenne de Lille Maître d’ouvrage – Sans vote

Pierre SENECHAL
Communauté d'Agglomération de 

Lens-Liévin
Favorable avec réserve

Jean-Marie MONCHY
Communauté d'Agglomération 

d'Hénin-Carvin
Favorable avec réserve

André-Luc DUBOIS Métropole Européenne de Lille Maître d’ouvrage – Sans vote

Bernard CHOCRAUX Cappelle-en-Pévèle Favorable avec réserve

Daniel WGEUX
Association Nord Nature 

Environnement
Favorable avec réserve

Thomas LOCOCHE Ports de Lille Favorable avec réserve

Gauthier TURCO Directeur régionale de 

l'environnement, de l'aménagement et 

du logement des Hauts-de-France

Abstention

Léa TRUNET Direction départementale des 

territoires et de la mer du Nord
Abstention

A la majorité, le Bureau de la CLE a rendu un avis favorable sous réserves de lever les remarques du Bureau de la 

CLE sur le projet.
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1. Introduction 

Suite à la demande de la société EURALILLE SPL, Tour de Lille - 18e étage - bd de Turin 59 777 

EURALILLE, et par désignation, en mai 2023, des services de l’Agence Régionale de la Santé 

Hauts-de-France et sur proposition de la coordonnatrice départementale, j’ai étudié le projet 

urbain du quartier Lille Concorde sur la commune de Lille. Cette mission consiste à fournir un 

avis sur l’assainissement pluvial en se basant sur un dossier composé de 5 volets. Le Dossier de 

demande d’autorisation environnementale a été élaboré par UrbyCom, 85 Espace Neptune, rue 

de la Calypso, 62110 HENIN-BEAUMONT. 

Ce dossier est composé de : 

Volet 1 : Notice de présentation non technique & cadre réglementaire. 

Volet 2 : Etude d'impact actualisée et ses annexes.  

Volet 3 : Chapitre spécifique à la Loi sur l’Eau et les Milieux aquatiques. 

FONDASOL – PR.59GT.20.0117– 002 – Projet Concorde– Lille (59) – Diagnostic hydrogéologique 
pour l’estimation des niveaux caractéristiques selon les Eurocodes (Mission G5 au stade AVP). 

63 pages. 

Volet 4 : Pièces graphiques & Plan. 

Volet 5 : Avis émis sur le projet et mémoires en réponse. 

2. Nature et localisation du projet 

Ce projet s’inscrit dans un vaste projet de restructuration urbaine avec démolition progressive 

des immeubles existants. Le projet d’aménagement « Concorde » concerne la rénovation d’un 

quartier en bordure du périphérique sud de l’autoroute A25 sur la commune de Lille, dans le 

département du Nord.  

D’une surface totale d’environ 20 hectares, l’objectif est d’atteindre 7 400 m² d’équipements 

publics, 10 000 m² de commerces et services, 1 600 logements neufs et réhabilités, et environ 

32 000 m² de bureaux. 
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Le projet prévoit la réalisation et la réfection de voiries existantes dans le secteur de la rue Léon 

Blum à LILLE (59). Le projet prévoit également un ensemble d’espaces verts et l’infiltration à la 

parcelle. La majeure partie des eaux pluviales sera infiltrée sans infiltration directe dans 

l’aquifère crayeux. 

 

D’après le dossier technique du Fondasol, l’altitude au niveau du secteur d’étude serait 

comprise entre +22,4 et +32,0 m NGF.  

 

  

Figure 1. Localisation du secteur d’étude (1 :25000). 
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Figure 2. Vue aérienne du site.  
 
 

3. Contexte géologique, hydrogéologique et géotechnique 

3.1. Géologie 

L’analyse du contexte géologique (BRGM, feuille de Lille, Figure 3) montre la présence de 

formations suivantes : 

ü Un ensemble de remblais. 

ü Les Limons des Plateaux (Quaternaire). 

ü La craie du Sénonien (Secondaire). 

D’après les études lithologiques issues des sondages de reconnaissance géologiques, on 

distingue les niveaux géologiques suivants : 

ü Des remblais généralement limoneux crayeux marron refermant des fragments de brique et 

de craie observés jusqu’à 4,5 m de profondeur. 

ü Des limons crayeux beige à marron observés uniquement au droit du R2PZ jusqu’à 6,0 m de 

profondeur. 
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Figure 3. Géologie rencontrée au niveau du site étudié (Extrait de la carte géologique de Lille, 

1/50000). 

 

ü La craie généralement blanche observée jusqu’à 6,0 m de profondeur (Figure 4 et 5).  
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Figure 4.  Niveaux géologiques rencontrées au niveau du pizomètre R1PZ et R2PZ. 
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Figure 5.  Niveaux géologiques rencontrées au niveau du pizomètre R3PZ. 

 

3.2. Hydrogéologie 

Du point de vue hydrogéologique, la nappe de la craie est libre. D’après les données disponibles 

sur Infoterre (Fondasol, 2021), 41 ouvrages ont été recensés à une distance par rapport au site 

dont 13 présentent des mesures de niveau d’eau stabilisée. La nappe au droit de ces ouvrages 

a été recoupée entre les cotes 15,8 et 17,7 m NGF (Figure 6, Tableau 1). 

 

Figure 6. Localisation des ouvrages à proximité de la zone d’étude. 
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Tableau 1.  Inventaire des ouvrages référencés avec leurs références géographiques et 

hydrogéologiques (INFOTERRE, BRGM).  

 

D’après les informations indiquées dans le rapport d’URBYCOM (d’après l’extrait de carte 

piézométrique présenté en figure 7), en période de basses eaux, le toit de la nappe serait à une 

cote proche de 15 m NGF soit à des profondeurs supérieures à 10 m. En période de hautes eaux, 

les cotes sont inférieures à 20 m NGF soit à des profondeurs supérieures à 5 m. Je précise, 

d’après l’analyse des logs issus des trois piézomètres, qu’aucun niveau d’eau n’a été identifié 

dans ces ouvrages (réalisés en avril 2020) sachant que leurs profondeurs sont de 6 m. 

 

L’analyse et l’interprétation des cartes piézométriques basses (2009) et hautes eaux (2001 et 

2009, Figure 7) révèlent un écoulement de la nappe de la craie globalement : 
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ü Vers le nord, nord-est et nord-ouest en période de hautes eaux. On note 

l’individualisation d’une limite de partage des eaux au sud du secteur d’étude qui 

pourrait également favoriser un écoulement vers le nord-est.  

ü Vers le nord, nord-ouest en période des basses eaux. Parallèlement et comme en hautes 

eaux, l’identification d’une limite de partage au sud du secteur d’étude pourrait 

favoriser un écoulement de la nappe vers le sud-ouest. 

 

Figure 7. Piézométrie de la craie (Hautes et basses eaux 2001 et 2009). 

 

3.3. Investigations géotechniques 

18 essais de perméabilité par infiltration de type MATSUO ont été réalisés entre 1,20 m et 2,80 

m de profondeur (Figure 8). Les essais de perméabilité MATSUO ont été mis en œuvre au droit 

du site notamment au niveau des sondages (indiqués dans le tableau 2). Les profondeurs 

d’investigations varient de 0,60 à 2,80 m pour les remblais limoneux. Les résultats indiquent 

que les sols sont de perméabilité très variable :  

- tests à la fosse : de 0,3 x 10-6 m/s (limons) à 2,4 x 10-4 m/s (remblais crayeux) ;  
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- tests en forage : de 6,2 x 10-9 m/s (limons) à 3,5 x 10-6 m/s (Limons). 

 

Tableau 2. Essais de perméabilité à la fosse. 

 

4. Gestion des eaux pluviales 

Les contraintes des sols et la vulnérabilité des milieux sont des facteurs qui ont été pris en 

considération dans le choix d’assainissement des eaux pluviales. Le dimensionnement des 

ouvrages nécessaires à la gestion des eaux a nécessité le découpage du bassin versant 

hydraulique en plusieurs sous bassins (66 au total) :  
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ü Les Bassins versants des aires communes, découpés en 44 sous bassins versants :  

■ Secteur Beethoven : 9 BV.  

■ Secteur Metz : 9 BV.  

■ Secteur Concorde projet urbain : 26 BV.  

ü Les Bassins versants des ilots (22 BV).  

Selon les sous bassins versants, les ouvrages pluviaux seront dimensionnés pour gérer, et sans 

dysfonctionnement, une pluie d’orage contraignante de période de retour 30 ou 100 ans.  

Les différents modes de gestion des eaux pluviales envisagés selon les bassins versants sont 

présentés ci-dessous :  

ü Dispositif de filtration de type « ADOPTA » : 

Les eaux pluviales collectées par des bouches d’égout en voirie équipées d’une décantation et 

d’un dispositif de filtration de type « ADOPTA ». Ces dispositifs permettront un piégeage 

efficace de sédiments et de polluants avant le rejet vers les ouvrages de stockage et 

d’infiltration enterrés. Les bouches d’égout seront raccordées via un réseau pluvial à des 

bassins de stockage enterrés en structure alvéolaire ultra légère (caissons en SAUL) pour un 

stockage et infiltration dans le sous-sol en place.  

ü Les Noues de rétention : 

- Selon les sous bassins versants, les ouvrages pluviaux seront dimensionnés pour gérer a 

minima une pluie d’orage contraignante de période de retour 30 ou 100 ans 

- Les eaux pluviales collectées par ruissellement vers des noues longitudinales à la voirie et vers 

des bouches d’égout placées en voirie. Après collecte, les eaux sont envoyées vers une 

structure réservoir réalisée en matériaux granulaire pour stockage avant infiltration dans le 

sous-sol.  

- La collecte des eaux pluviales de ruissellement du BV nord du mur anti bruit (BV01 à BV05) 

par ruissellement direct vers des noues d’infiltration équipées ou non d’une tranchée 

drainante.  

ü Il est prévu de rétablir les écoulements des eaux pluviales au Sud du mur anti-bruit comme 

à l’actuel vers les installations d’assainissement de l’A25 (caniveaux et grilles avaloires).  
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Pour certains bassins versants, où les contraintes sont liées à la faible perméabilité des terrains 

ou au niveau de la nappe, la mise en place de dispositifs de tamponnement des eaux pluviales 

(à ciel ouvert ou enterrés) n’est pas envisageable. Dans ce cas les eaux pluviales sont collectées 

et rejetées vers le réseau d’assainissement existant unitaire sans traitement quantitatif. Les 

eaux collectées sont ensuite traitées à la station d’épuration de Marquez-Lez-Lille. 

En ce qui concerne les contraintes qui sont liées aux sols et à la vulnérabilité des milieux et qui 

ont été identifiées pour fixer le choix d’assainissement des eaux pluviales, l’état initial de 

l’environnement a fait ressortir les contraintes physiques suivantes du site : 

Ø Aucun apport pluvial extérieur ne doit être pris en compte dans la conception des ouvrages 

hydrauliques pluviaux. En limite du projet, les écoulements surfaciques des eaux pluviales 

seront rétablis et dirigés comme à l’actuel vers les réseaux d’assainissements unitaires du 

boulevard de Metz et de l’Avenue Beethoven. Au sud de l’opération, les écoulements pluviaux 

de la partie sud du mur anti bruit seront dirigés vers le réseau pluvial de l’A25. Les gestionnaires 

DIRN et MEL ont accepté ces rejets sous leurs responsabilités.  

Ø Le champ de perméabilité est très variable vu l’hétérogénéité des sols (remblais limoneux, 

remblais graveleux, limons, craie, etc.). Selon les tests géotechniques (tests d’infiltration : 18 

Matsuo et 18 Lefranc), les valeurs de perméabilités sont globalement comprises entre 1,0 x 10-

8 m/s et 1,0 x 10-4 m/s (D’après le rapport géotechnique de Fondasol, 2020). Vu cette répartition 

hétérogène, les déductions géotechniques indiquent que ces tests ne sont représentatifs qu’au 

niveau des sols testés au droit des sondages et fouilles. A l’état actuel, toutes les eaux pluviales 

sont renvoyées vers le réseau unitaire (UN).  

 

ü L’ensemble des eaux pluviales du ruissellement lié à l’imperméabilisation des sols (du 

domaine commun et privé, hors rétablissement ponctuel et réaménagement de la voirie où 

l’infiltration n’est pas envisageable) seront collectées, stockées et infiltrées dans des ouvrages 

sans possibilité de rejet direct vers les réseaux d’assainissements unitaires existants. Par 

mesure de sécurité, des dispositifs de surverse des ouvrages vers le réseau en place 

permettront le by-pass des eaux pluviales collectées. Un réseau des eaux pluviales séparatif 

sera ainsi aménagé à l’intérieur du quartier pour un rejet vers le réseau existant présent sous 

les boulevards. 

 

14 
Lahcen ZOUHRI 

Hydrogéologue Agréé pour le Département du Nord 

lahcen.zouhri@gmail.com 

Les principaux ouvrages ainsi que les valeurs de perméabilités sont indiqués dans le tableau 

suivant : 

 

Tableau 3. Synthèse indiquant les différents ouvrages. 

 

5. Gestion des eaux usées 
 

Les eaux usées seront raccordées par l’intermédiaire d’un réseau séparatif et sur le réseau 

d’assainissement unitaire existant. La station d’épuration de Marquette-lez-Lille a une capacité 

nominale de traitement de 620 000 équivalent habitant. Le réseau et la station sont en mesure 

de transporter et de traiter les nouveaux effluents qui seront produits sur le quartier Concorde. 
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6. Inondations et vulnérabilité 
 

Le site est situé au sein d’un territoire à risque important d’inondation. Cependant, il se trouve 

en dehors du secteur de crue probable. Parallèlement et en termes du risque lié au retrait-

gonflement des argiles gonflantes, et par rapport à l’emplacement du projet d’étude, ce risque 

reste faible.  

 

 
 

Figure 8. Synthèse des surfaces inondables. 

 
D’après la cartographie du BRGM (disponibles sur le site http://www.georisques.gouv.fr), le site 

d’étude serait sujet aux remontées de nappe (Figure 9). D’après la banque de données Carthage 

du Sandre, le réseau hydrographique référencé à proximité du projet est représenté par le canal 

de la Deûle.  

La Deûle, cours d’eau le plus proche du site d’étude est situé à une distance d’environ 1000 m 

par rapport au projet. 
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Figure 9. Sensibilité aux remontées de nappe. 
 

7. Mesures compensatoires 

 
ü Les terres excavées seront mises en dépôt provisoire de manière différenciée. 

ü Les terres végétales seront récupérées pour une réutilisation ultérieure. 

ü Le déploiement d’un plan de circulation des engins de chantier sera mis en place. En effet, 

il est nécessaire d’éviter les mouvements de terres et les passages répétés des engins de 

travaux pouvant entraîner des modifications sur le ruissellement et l’infiltration des eaux 

notamment au droit des ouvrages de rétention d’infiltration des espaces privés des lots et des 

espaces communs. 

ü Au niveau de certains sous bassins (BET00, BET02, BET03, BET06 à BET08, METZ01 à 

METZ03, BV6, BV25 et BV26), l’encombrement du sous-sol en réseau divers, la perméabilité 

très faible à nulle des terrains et le niveau de référence NPHE de la nappe fixée à 21,8 m NGF 

ne permet pas la mise en place de dispositifs de tamponnement des eaux pluviales (à ciel ouvert 

ou enterrés). Le gestionnaire MEL a accepté ces rejets. 

 

ü En phase exploitation, les mesures prises permettent de réduire le risque d’inondation en 

aval via une déconnection de rejets des eaux pluviales existants vers le réseau d’assainissement 

unitaire. 
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ü En cas d’évènement pluvieux plus contraignant ou de répétition d’évènement pluviaux 

significatifs, les dispositifs de surverse permettront le by-pass des eaux pluviales des ouvrages 

de stockage vers le réseau d’assainissement unitaire. Ces dispositifs prennent en compte les 

temps de vidange théoriques très longs des ouvrages. 

ü En phase chantier, le pétitionnaire s’assurera que les travaux de démolition de l’existant et 

d’aménagement n’impactent pas le collecteur d’assainissement unitaire en service. 

ü Le projet de démolition et de reconstruction de la Concorde conduira à un accroissement 

du ruissellement des eaux pluviales vers le milieu naturel récepteur dans la mesure où des 

surfaces imperméables seront créés. Ces dernières auront une faible incidence sur la recharge 

de la nappe d’eau souterraine. Les eaux pluviales collectées sur le site seront à terme 

majoritairement infiltrées après stockage et traitement, ce qui contribuera à la gestion durable 

de la ressource. 

8. Recommandations et avis hydrogéologique 
 

ü La zone non saturée et la nappe souterraine pourraient être exposées aux risques de 

pollutions surtout que la craie se trouve à des faibles profondeurs. La vulnérabilité de la 

ressource des eaux au niveau du site d’étude devient forte vu la faible profondeur de la nappe. 

Par conséquent, il est fortement recommandé de conserver un piézomètre significatif afin 

d’assurer le suivi du niveau d’eau et de réaliser des prélèvements pour le contrôle de la qualité 

de l’eau (pH, T°, conductivité électrique, MES, Hydrocarbures, Nitrates, Arsenic, Plomb, Zinc, 

etc). 

ü Vu la variabilité du champ de perméabilité relatif à l’hétérogénéité des sols (remblais 

limoneux, remblais graveleux, limons, craie, etc.), les tests géotechniques indiquent des valeurs 

de perméabilités qui varient de 1,0 x 10-8 m/s et 1,0 x 10-4 m/s et. Ces valeurs ne concernent 

que les sondages ou les fouilles qui ont fait l’objet d’un test d’infiltration.  Par conséquent, le 

dimensionnement des ouvrages hydrauliques doit prendre en considération cette 

hétérogénéité notamment dans les parties à faible perméabilité.  

ü Les trois piézomètres PZ1 à PZ3 (ayant pour coordonnées R1PZ : (X=702586,02 ; Y= 

7058058,86) ; R2PZ (X= 702785,00 ; Y= 7057984,17) ; R32PZ (X =703240,37 ; Y 7057880,21)) qui 

ont été réalisés le 9 avril 2020 par Fondasol n’ont relevé aucun niveau d’eau. Leur profondeur 

est de 6,00 m sous le terrain actuel. Il est conseillé de conserver un piézomètre le plus significatif 
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et de l’approfondir afin d’atteindre le niveau d’eau. Dans ce cas, ces piézomètres pourront jouer 

un rôle dans le contrôle quantitatif (suivi du niveau d’eau) et qualitatif (suivi des paramètres 

physico-chimiques, anions-cations et paramètres bactériologiques).  

Dans le cas où cette recommandation n’est pas suivie, je recommande leur comblement dans 

les conditions de l’arrêté du 11 septembre 2003 et en respectant la norme NFX 10-999. Le 

rebouchage des piézomètres doit être réalisé dans les règles de l’art afin de protéger la nappe 

souterraine. 

ü Les travaux de terrassement doivent être réalisés en dehors des événements pluvieux. En 

effet et vu la présence d’un bruit de fond significatif en éléments en traces métalliques sur la 

quasi-totalité de la zone d’étude notamment dans les remblais (D’après les résultats d’Arcadis, 

2016), une forte précipitation pourrait véhiculer, pendant les terrassements, une forte turbidité 

et une mobilité des éléments en traces métalliques à partir du sol vers la nappe souterraine. 

ü Il est fortement recommandé de limiter la production de déblais lors de la phase de 

terrassement. Les remblais requis seront inertes et leur composition chimique ne sera pas de 

nature à polluer les eaux souterraines. En effet, des études géochimiques ont révélé des sources 

de contamination en Éléments Traces Métalliques et en hydrocarbures. Les remblais pollués 

devront être évacués dans des filières spécifiques pour les dépolluer. 

ü Afin de garantir une stabilité de la structure des sols et des formations sous-jacentes, il est 

recommandé de réaliser une étude géotechnique complémentaire afin d’apporter des 

informations concernant la profondeur des fondations par rapport au niveau de la nappe et de 

ses fluctuations.  

ü Il est fortement recommandé de dépolluer les zones au niveau du quartier Concorde vu la 

présence du Plomb, Molybdène et Sulfate respectivement en S28, S32 et S33 et de s’assurer de 

l’absence de ces éléments au niveau des ouvrages d’infiltrations. 

ü En garantissant la qualité de l’eau infiltrée, ce projet contribuera à la recharge de la nappe 

souterraine dans cette région. 

ü Durant la conception de ce projet, Il est fortement conseillé d’intégrer la dimension relative 

à la gestion quantitative de la ressource eau en intégrant les questions liées à l’utilisation des 

eaux pluviales. 
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ü Il est fortement recommandé d’établir un programme de surveillance concernant les 

ouvrages : 

·  La vérification de l’état des ouvrages de rétention /infiltration et la planification des curages 

du réseau de collecte des eaux pluviales et les regards.  

· Le nettoyage des voiries.  

· L’entretien des espaces-verts : fauchage, retrait des détritus. 

ü Afin de retenir la matière en suspension et de filtrer une éventuelle quantité 

d’hydrocarbures récupérés par ruissellement sur les voiries et parkings, il est recommandé de 

mettre en place des regards qui seront également équipés de filtres ADOPTA avant diffusion de 

l’eau au sein de l’ouvrage d’infiltration. Il est nécessaire d’assurer un contrôle et une 

maintenance de ces filtres (curage, nettoyage pour maintenir la capacité de filtration et 

remplacement du filtre). Il est également conseillé de réaliser une surveillance de ces filtres en 

assurant leur bon fonctionnement et en effectuant un contrôle permanent avant les 

infiltrations. Ce contrôle concerne les analyses des paramètres physico-chimiques, les éléments 

traces métalliques, ainsi que les pesticides : pH, T°, conductivité électrique, MES, les 

Hydrocarbures, les solvants chlorés, les Nitrates, Sulfates, pesticides, Arsenic, Plomb, Zinc, 

Cuivre, Cadmium, etc. 

ü Il est nécessaire d’effectuer une visite générale de contrôle après chaque événement 

pluvieux significatif. 

ü Lors de la phase de chantier, il est fortement conseillé de réaliser le lavage des engins de 

chantier hors du site. De même, sauf dysfonctionnement imprévu, aucune opération 

d’entretien ou de maintenance d’engins ou véhicules utilisés dans le cadre du chantier ne sera 

acceptée.  

ü Les véhicules et les engins utiles au chantier devront être en bon état de fonctionnement : 

un entretien permanent ainsi qu’une maintenance des véhicules et des engins de chantier sont 

nécessaires. 

ü Vu la profondeur de la nappe et la double porosité du milieu crayeux, Il est n’est pas conseillé 

de stocker des hydrocarbures dans la zone d’étude pour alimenter les engins du chantier.  
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ü Il est nécessaire de prévoir des moyens et des mesures pour contrôler et intervenir lors de 

déversements accidentels (hydrocarbures, fluides hydrauliques, etc) : extraction puis 

évacuation des terrains potentiellement souillés. Il est également recommandé de : 

· Enlever les emballages usagés ; 

· Installer des sanitaires chimiques. 

ü Il est interdit de rejeter pendant les phases de travaux et d’exploitation des produits nocifs 

dans le sol. En effet, ce rejet est susceptible de générer une pollution du site au niveau du sol 

et un transfert de polluants vers la nappe souterraine. 

ü Afin de préserver la qualité des ressources en eau et d’éviter le transfert de polluants du sol 

vers la nappe souterraine, je préconise de réduire l’utilisation des phytosanitaires et privilégier 

des moyens écologiques pour l’entretien des espaces verts.  

Conclusion :  

Je donne un avis favorable du point de vue hydrogéologique à la réalisation de ce projet si les 

conditions ci-dessus sont respectées. 

 

La rédaction de l’avis repose sur un dossier technique ou de déclaration du code de l’environnement, à 

partir des données acquises à la date du présent avis qui ont été portées à ma connaissance. Toute 

modification rendra caduque le présent avis. Les faits nouveaux justifiant la révision des documents 

techniques qui m’ont été fournis devront être soumis à l'avis d'un hydrogéologue agréé. 

 

 

Beauvais, le 10 juillet 2023 

Lahcen ZOUHRI 
Hydrogéologue Agréé en matière 
d’Hygiène Publique pour le département du Nord. 
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I. LOCALISATION DU SITE 

 

Les terres limoneuses que nous vous proposons proviennent de la commune de Bondues. 
Elles sont extraites de notre chantier Bondues-Viabilisation de 15 parcelles-629 avenue du 
Général De Gaulle. Vous trouverez ci-après la localisation du site. Nous envisageons 
d’extraire sur cette zone environ 1000m3 de limons qui pourrons être mis en œuvre sur le site 
pilote. 
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II. PHOTOS DU SITE 

 

Photos 1 prise sur le site d’extraction le 13/12/2021 
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III. RAPPORT D’ANALYSE 

 
Dans ce qui suit le symbole « < » signifie inférieur aux limites de quantification.  
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Tableau de synthèse des resultats d’analyses de limons 
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Tableau de synthèse des resultats d’analyses de limons 
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IV. RAPPEL DES DISPOSITIONS CONTRACTUELLES 

 

 

Tableau des valeurs seuils- critères de qualité SPL 
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Tableau des critères de Niveau 1 selon le guide de valorisation  
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CONCLUSION  

 

À la vue des résultats des analyses pollutions du lot de limons et d’après le guide de 
valorisation hors site des terres excavées issues de sites et sols potentiellement pollués 
dans des projets d’aménagement de 2017 

• Le LOT C322004 répond bien aux valeurs seuils des criteres qualité SPL ainsi 
qu’aux seuils de niveau 1 du guide. 

 
Ce lot de limons sains sera mis en place sur 60cm d’épaisseur sur le site pilote ou 
jardins partagés  

Valeurs Seuils
Paramètre sur brut

LIMON 

C1322004 
niveau 1

16.4 50
<0.05 0.1

<0.05 10

<0.010 0.1

<0.02 0.1
<0.10 0.1
<0.05 0.1
<0.05 0.2
<0.10
<0.05 0.05

<0.0500 1.5

Paramètre sur lixiviat
mg/kg MS 6.22 25
mg/kg MS <0.40 0.4
mg/kg MS 17.4 90
mg/kg MS 9.64 40
mg/kg MS 14.8 60
mg/kg MS 13.4 50
mg/kg MS 36.3 150
mg/kg MS <0.10 0.1

mg/kg MS

mg/kg MS

mg/kg MS

Cadmium (Cd)

Benzène

Arsenic (As)

Somme BTEX mg/kg MS

Zinc (Zn)
Mercure (Hg)

Chrome (Cr)
Cuivre (Cu)
Nickel (Ni)
Plomb (Pb)

Somme des 19 COHV

Somme des HAP
Somme PCB (7)

Chlorure de vinyle / LSA38
cis 1,2-Dichloroéthylène / LSA38

Trichloroéthylène / LSA38
Tetrachloroéthylène / LSA38

mg/kg MS

mg/kg MS

mg/kg MS
mg/kg MS

Paramètres Unités

Naphtalène
HCT C10-C40

mg/kg MS
mg/kg MS

mg/kg MS
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V. VISA  
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I.� Localisation du site ...................................................................................................3�
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I. LOCALISATION DU SITE 

 

Les terres limoneuses que nous vous proposons proviennent de la commune de Wattrelos. 
Elles sont extraites de notre chantier SIG Wattrelos-Construction d’une plateforme logistique 
qui se situe à l’angle de la rue de la Martinoire et boulevard de l’Egalité. Vous trouverez ci-
après la localisation du site. Dans un premier temps, nous envisageons d’extraire sur cette 
zone environ 2000m3(voir photo 1-LOT BV3) nous permettant de couvrir les 2/3 des besoins 
d’apport de limons pour le  secteur site/pilote et environ 1500m3 (voir photo 2-LOT C) pour les 
apports complémentaires de constitution de la butte phonique . 
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II. PHOTOS DU SITE 

 

Photos 1 prise sur le site d’extraction le 05 novembre 2021 LOT BV3 

 

 
 

Photo 2 prise sur le site d’extraction le 05 novembre 2021 LOT C 
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III. RAPPORT D’ANALYSE 

 
Dans ce qui suit le symbole « < » signifie inférieur aux limites de quantification.  
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Tableau de synthèse des resultats d’analyses de limons 
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IV. RAPPEL DES DISPOSITIONS CONTRACTUELLES 

 

Tableau des valeurs seuils- critères de qualité SPL  
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CONCLUSION  

 

Au vue des resultats des analyses pollutions des 2 lots de limons nous vous proposons : 

 

1- Le LOT BV 3 répond bien aux valeurs seuils des criteres qualité SPL. 
Ce lot de limons sains sera mis en place sur 60cm d’épaisseur sur le site pilte ou 
jardins partagés 

2- Le LOT C répond aux valeurs seuils des matériaux inertes classés ISDI suivant 
crières de la norme. 

3- Ce lot de limons sera mis en place pour l’apport complémentaire necessaire pour la 
butte phonique 
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V. VISA  

 

 





Dossier des ouvrages exécutés
Lille Concorde - SPL Euralille - Jardins partagés � Site pilote � Buttes phoniques

3 ANALYSES TERRES VÉGÉTALE

 

 

 

 

 

Paragraphe d�analyse des résultats de conformités 

 

Le 1er prélèvement réalisé a été fait sur le bord de la voirie qui jouxte le site de Guarbecque, 

le résultat nous est revenu non-conforme aux attentes du chantier. 

En effet, cette première analyse n�était pas représentative de la future zone d�extraction, le 

prélèvement a été fait en bordure de parcelle et en contact direct avec la route, ce qui n�est 

pas significatif de la qualité de la terre de ce lieu. 

De ce fait, nous étions convaincus de la qualité de la terre présente sur cet emplacement, nous 

avons donc fait une nouvelle batterie de test avec six nouveaux échantillons. Ces 

prélèvements ont été réalisés directement sur la parcelle à différents endroits (voir la page 

localisation des prélèvements). Ce lot de prélèvement nous est revenu conforme aux 

exigences du CCTP. 



MRL Guarbecque (62)
Rue Saint Hubert

Localisation origine terre végétale

Plateforme MRL

Terrain décapé

MRL Guarbecque (62)
Rue Saint Hubert

N°225363

N°225364

N°229605

N°229606

N°229607

N°229608

N°229609

Localisation des prélèvements

Méthode d�échantillonnage :

Sur chaque point de prélèvement :

§ Terrassement à la pelle mécanique sur une profondeur d�environ 50 cm ;

§ Extraction d�environ 200 kg de matériau ;

§ Mélange du prélèvement ;

§ Prise de l�échantillon dans un sac d�environ 7 kg ;

§ Indication sur le sac du type de matériau, d�un numéro + date de prélèvement ;

§ Envoi du sac en laboratoire pour analyse.



 

Fiche  Produit Version : 1 1/1 

 

Terre issue d�horizons de surface humifères, conforme à la norme NF U44-551 

ü pH : 7.8 

ü Conductivité : 130 (µS/cm) 

ü Fraction fine (! 2 mm) : supérieure à 97 %  

ü Matière organique : 10 % 

ü Capacité de rétention pour l'eau : 40 % de volume 

ü Eléments grossiers (> 10 mm) : 1 % 

 

 

 

 

· Analyse Environnementale : 

PARAMETRES UNITES 

Résultat 
d'analyse 

Terre 
végétale 

Seuils 
déchets 

inertes (selon 
arrêté du 

12/12/2014)  
SUR BRUT  

COT (*) mg/kg MS 7400 30 000  

Hydrocarbures (C10 à C40) mg/kg MS 99,2 500  

BTEX mg/kg MS <0,3 6  

HAP mg/kg MS 0,158 50  

PCB mg/kg MS 0,007 1  

SUR ELUAT  

Fraction soluble (**) mg/kg MS <1000 4 000  

COT (*) mg/kg MS 21 500  

Indice Phénols mg/kg MS <0,1 1  

Métaux        

As mg/kg MS <0,05 0,5  

Ba mg/kg MS 0,10 20  

Cd mg/kg MS 0,001 0,04  

Cr mg/kg MS <0,02 0,5  

Cu mg/kg MS 0,08 2  

Hg mg/kg MS 0,0003 0,01  

Mo mg/kg MS <0,05 0,5  

Ni mg/kg MS <0,05 0,4  

Pb mg/kg MS <0,05 0,5  

Sb mg/kg MS <0,05 0,06  

Se mg/kg MS <0,05 0,1  

Zn mg/kg MS 0,03 4  

Anions        

Fluorures mg/kg MS 1 10  

Chlorures (**) mg/kg MS 2 800  

Sulfates (**) mg/kg MS <50 1000  

 

Résultats d'analyses sols (brut) - Site Guarbecque - Critères Ville de Lille

183764 225364 229606 229607 229609 229608 229605

02/03/2022 22/03/2022 22/03/2022 22/03/2022 22/03/2022 22/03/2022 22/03/2022

Terre végétale Terre végétale Terre végétale Terre végétale Terre végétale Terre végétale Terre végétale

RAS RAS RAS RAS RAS RAS RAS

Paramètres Unités ISDI ISDI+
Valeurs comparaison 

ville de Lille
LQ

Matière sèche % P.B. 0,1 75,7 84,1 82,7 83,5 84,5 83,3 83,8

Métaux

Arsenic (As) mg/kg M.S. 36 1 12,0 11 12 11 11 11 12,0

Cadmium (Cd) mg/kg M.S. 1,5 0,4 0,5 0,3 0,5 0,2 0,1 0,1 0,2

Chrome (Cr) mg/kg M.S. 77 5 43,0 45 43 45 16 44 48,0

Cuivre (Cu) mg/kg M.S. 35 5 14,0 16 16 15 16 15 17,0

Nickel (Ni)) mg/kg M.S. 41 1 26,0 26 31 28 26 27 29,0

Plomb (Pb) mg/kg M.S. 100 5 25,0 21 24 21 21 20 23,0

Zinc (Zn) mg/kg M.S. 225 5 110,0 69 74 68 71 66 75,0

Mercure (Hg) mg/kg M.S. 0,35 0,1 0,1 0,05 0,05 0,05 0,05 0,06 0,06

Hydrocarbures

Somme HCT (C10-C40) mg/kg M.S. 500 500 22 15 99,2 <20 <20 <20 <20 <20 <20

HAP

Naphtalène mg/kg M.S. 0,055 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Fluorène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Phénanthrène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Pyrène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Benzo-(a)-anthracène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Chrysène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Indeno (1,2,3-cd) Pyrène mg/kg M.S. 0,05 0,089 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Dibenzo(a,h)anthracène mg/kg M.S. 0,05 0,069 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Acénaphthylène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Acénaphtène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Anthracène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Fluoranthène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 0,065 <0.05 0,095 0,062 0,061 0,067

Benzo(b)fluoranthène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Benzo(k)fluoranthène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Benzo(a)pyrène mg/kg M.S. 0,055 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Benzo(ghi)Pérylène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Somme des HAP mg/kg M.S. 50 50 0,55 0,158 0,065 n.d 0,095 0,062 0,061 0,067

BTEX

Benzène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Toluène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Ethylbenzène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

o-Xylène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

m+p-Xylène mg/kg M.S. 0,05 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1 <0.1

Somme des BTEX mg/kg M.S. 6 6 0,28 n.d n.d n.d n.d n.d n.d n.d

COHV

Dichlorométhane mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Chlorure de vinyle mg/kg M.S. 0,02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02 <0.02

1,1-Dichloroéthylène mg/kg M.S. 0,1 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Trans-1,2-dichloroéthylène mg/kg M.S. 0,1 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025

cis 1,2-Dichloroéthylène mg/kg M.S. 0,1 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025 <0.025

Chloroforme mg/kg M.S. 0,02 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Tetrachlorométhane mg/kg M.S. 0,02 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

1,1-Dichloroéthane mg/kg M.S. 0,1 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

1,2-Dichloroéthane mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

1,1,1-Trichloroéthane mg/kg M.S. 0,1 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

1,1,2-Trichloroéthane mg/kg M.S. 0,2 <0.20 <0.20 <0.20 <0.20 <0.20 <0.20 <0.20

Trichloroéthylène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Tetrachloroéthylène mg/kg M.S. 0,05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05 <0.05

Bromochlorométhane mg/kg M.S. 0,2 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Dibromométhane mg/kg M.S. 0,2 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

1,2-Dibromoéthane mg/kg M.S. 0,05 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Bromoforme (tribromométhane) mg/kg M.S. 0,2 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Bromodichlorométhane mg/kg M.S. 0,2 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Dibromochlorométhane mg/kg M.S. 0,2 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

Somme des 19 COHV mg/kg M.S. 0,8 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10 <0.10

PCB

PCB 28 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 52 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 101 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 118 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 138 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 153 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

PCB 180 mg/kg M.S. 0,01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

SOMME PCB (7) mg/kg M.S. 1 1 0,077 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01 <0.01

Légende : 

Teneur > critère ISDI (et < ISDI+)

Teneur > critère ISDI+

Teneur > critère Ville de Lille

Référence échantillon :

Date :

Géologie :

Indices organoleptiques: 

1/1




